ZPRAVA O POSOUZENi SPLNENi PODMINEK UCASTI VE VYBEROVEM RIZENi
A O HODNOCENI NABIDEK

ZADAVATEL.: Stfedoéeska centrala cestovniho ruchu, pfispévkova organizace
Sidlem: Husova 156/21, Praha 1 Staré Mésto, 110 00

Zastoupeny: Markem Cernochem, povérfen fizenim organizace

ICO: 06097758

Profil zadavatele: https://zakazky.kr-stredocesky.cz/profile display 1094.html

VEREJNA ZAKAZKA: ,Sekani travnatych ploch v arealu Vrchbéla“

Tato vefejna zakazka malého rozsahu je v souladu s ustanovenim § 27 pism. a) zakona ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjdich predpisl (dale jen ,zékon"), zadavana mimo plsobnost
zakona.

1 Jednani komise pro posouzeni a hodnoceni nabidek (dale jen ,,komise®)
Misto konani: Husova 156/21, Praha 1 Staré Mésto, 110 00

Datum konani 16. 6. 2021

Zahajeni jednani: 10:05 hodin

Ukon¢&eni jednani: 11:40 hodin

Oteviranim nabidek, hodnocenim nabidek a posouzenim splnéni podminek ucasti ve vybé&rovém fizeni
byli povéreni:

1. Petra MareSova
) Tomé§ Tomastik
3. Jana Subrtova
2 Pribéh jednani:

Komise se sesla v poétu 3 &lend, prevzala veskeré radné a veas dorucené nabidky. VSechny povéfené osoby
uginili po seznameni se se seznamem podanych nabidek a pred provedenim jakychkoli dalSich tkon( z jejich
strany pisemna ¢estna prohlaseni o tom, Zze nejsou ve stetu zajmu.

Zastupci Ucastnik(l a dal$i osoby pfitomné otevirani nabidek

Otevirani nabidek v listinné podobé bylo nevefejné. Otevirani nabidek se zu¢astnila pani Mgr. Michala
Zlevska z Advokatni kancelare Volf a partnefi s.r.o. jako externi pravni dohled.

Na vefejnou zakazku byly podany nasledujici nabidky, které povérené osoby po skonéeni lhity pro podani
nabidek, ktera byla stanovena na 16.06.2021 do 10:00 hodin, prevzaly:

v Casovy tdaj o doruceni Nabidka dorucena ve
Por. Nazev/jméno a pfijmeni, ICO, sidlo nabidky [hdté pro podani
G ucastnika nabidek dle § 110
Datum Hodina ods. 2
BEREC sr.o., ICO 24187305, Jenet, )
1. Soub&Zna 446, 25261 15.6.2021 13:55 ano




3 Casovy udaj o doru¢eni Nabidka doru¢ena ve
Pof. Nazev/jméno a pfijmeni, ICO, sidlo nabidky IhGité pro podani
c Ucastnika nabidek dle § 110
Datum Hodina ods. 2

Kolinska lesni spole¢nost, s.r.o, ICO

2. 26168693, Hradistko |, Pobiezni 151, okres| 15.6.2021 14:55 ano
Kolin, 28002
Radek Abramiuc, ICO 01327976, Malé _

3. |\gelisy 12, 29426, Velké Vielisy 16.6.2021 e ane
Petr Kordule, ICO 07623909, Na Libovinek )

4. 916, 25085, Bast 16.6.2021 8:56 ano
ZAHRADNICKY SERVIS sro, ICO

5. 28971396, Boleslavska 1085, 29401 Bakov| 16.6.2021 9:40 ano
nad Jizerou
BAG DEVELOPMENT s.r.o., ICO 28537378 .

6. | Michalovice 20, 29301, Mlada Boleslav 16.6.202:1 e BB
BARTL s.r.o, ICO 26070570, Vodni 5/15,

7. Ceska Budgjovice 5, 370 06 Ceské| 16.6.2021 9:59 ano
Budéjovice
Gardenella  s.r.o., ICO 10670572,
Masarykovo namésti 22/13, Brandys nad )

8. || abam. 250 01 Brandys nad Labem - Stara| 902021 9:59 ane
Boleslav

3; Otevirani nabidek

Otevirani nabidek bylo v souladu se zadavaci dokumentaci neverejne.

Povéfené osoby oteviely nabidky, které byly doru¢eny ve |hiité pro podéni nabidek. Nabidky dorucené po
uplynuti této Ih(ity nebyly otevieny. Hodnotici komise pfi otevirani obalek kontrolovala, zda nabidky byly
dorugeny ve stanovené lhiité a v souladu s § 107 odst. 2, tj. nabidka v listinné podobé musela byt dorucena v
fadné uzaviené obalce oznacené nazvem vefejné zakazky.

V ramci otevirani nabidek provedly Povéfené osoby kontrolu obalek s nabidkami z hlediska toho,

a) zdali byly podany v fadné uzaviené obalce oznatené nazvem vefejné zakazky,

b) zdali na této obalce byla uvedena adresa, na niz je mozné zaslat oznameni o tom, ze nabidka byla podana
po uplynuti Ihiity pro podani nabidek.

Vysledek této kontroly zachycuje nasledujici tabulka:

k1 L s gt A " Nabidka v souladu s odst. | Nabidka v souladu s odst.
Porf. €. | Nazev/jméno a pfijmeni Ucastnika z 2
3 pism. a) 3 pism. b)

1. BEREC s.r.o. ANO ANO
2. Kolinska lesni spolecnost, s.r.o. ANO ANO
3. Radek Abramiuc ANO ANO
4. Petr Kordule ANO ANO
5. ZAHRADNICKY SERVIS s.r.0., ANO ANO




Pof. & | Nazevijméno a pijmeni tcastnika Nat?idka v souladu s odst. NalE)idka v souladu s odst.
3 pism. a) 3 pism. b)

6. BAG DEVELOPMENT s.r.o., ANO ’ ANO

7 BARTL s.r.o., ANO ANO

8. Gardenella s.r.o. ANO ANO

4. Seznam hodnocenych nabidek

Komise provedla hodnoceni nasledujicich nabidek G¢astnikd.

el e T ST Sidlo ugastnika ICO | pi¢ Geastnika

( Ucastnika Ucastnika

1 BEREC s.r.o. Jened, Soubézna 446, 25261 24187305 | CZ24187305

5 Kolinska lesni  spolecnost, Hra’diétko |, Pobfezni 151, okres 26168693 | CZ26168693

S.r.o. Kolin, 28002

3. | Radek Abramiuc Male Vselisy 12, 29426, Velke | 41357976 | Fyzicka osoba
Vselisy

4. Petr Kordule Na Libovinek 916, 25085, Bast 07623909 | Fyzicka osoba

5. | ZAHRADNICKY SERVIS s.r.o,, | Boleslavska 1085, 29401 Bakov | 53974395 | 228971396
nad Jizerou

6. | BAG DEVELOPMENT sro,, | Michalovice 20, 29301, Mlada | 58537375 | cz28537378
Boleslav
Vodni 5/15, Ceska Budgjovice 5,

7. BARTL s.r.o., 370 06 Ceské Budgjovice 26070570 | CZ26070570
Masarykovo nameésti 22/13,

8. | Gardenellas.ro. Brandys nad Labem, 250 01} 4550575 | cz10670572
Brandys nad Labem - Stara
Boleslav

5. Popis hodnoceni nabidek

Posouzeni splnéni podminek téasti ve vybérovém fizeni
V ramci posouzeni splnéni podminek U&asti ve vybé&rovém fizeni bylo Zadavatelem posouzeno, zda podana
nabidka spliiuje v&echny podminky Ugasti ve vyb&rovém fizeni stanovené Zadavatelem v této zadavaci

dokumentaci.
Nabidky byly posuzovany tficlennou hodnotici komisi.

Zadavatel byl opravnén nejprve provést hodnoceni nabidek a nésledné posouzeni spinéni podminek Ucasti ve
vybérovém Fizeni u dodatele, jehoZ nabidka byla hodnocena jako ekonomicky nejvyhodnéjsi. Pokud v takovem
pfipadé vybrany dodavatel podminky ucasti ve vyb&rovém fizeni nesplnil, provedl zadavatel posouzeni splnéni
podminek U&asti ve vyb&rovém Fizeni u dodavatele, jehoz nabidka byla vyhodnocena jako druha v poradi.

Hodnoceni nabidek

Zakladnim kritériem hodnoceni byla ekonomicka vyhodnost nabidky analogicky dle ustanoveni § 114 zakona.
Ekonomicka vyhodnost nabidek byla hodnocena podle jediného kritéria hodnoceni, a to nejnizsi nabidkove
ceny. Konkrétné nejniz&i jednotkové nabidkové ceny za 1 m? sekani a sbéru travni hmoty.




nejnizsi jednotkova nabidkové cena za m? sekani a sbéru travni hmoty v K¢ 100 %
bez DPH O

Jednotlivé nabidky obsahovaly nasledujici udaje:

: Hodnocené udaje Pofadinabidek
PofF. Nazev/jméno a pfijmeni oradi nabide
& G&astnika nejnizsi jednotkova nabidkova cena za m?
sekani a sbéru travni hmoty v K¢ bez DPH
1. BEREC s.r.o. 0.75 1k
2, Kolinska lesni spoleCnost, s.r.o. 3,80 8.
3. Radek Abramiuc gl 5.
4, Petr Kordule 1,85 4.
5, ZAHRADNICKY SERVIS s.r.0., 1,00 2
6. BAG DEVELOPMENT s.r.o., 1,10 3.
7 BARTL s.r.o., 2,00 6.
8. Gardenella s.r.o. 2,19 7

Maximalni, nepfekrocitelnd, predpokladana hodnota Verejné zakazky ¢ini 600.000,- K& bez DPH.

6. VYSLEDEK POSOUZENi SPLNENi PODMINEK UCASTI VYBRANEHO DODAVATELE

Povéfené osoby provedly posouzeni splnéni podminek UCasti dodavatele BEREC s.r.o., ktery podal
nejvyhodnéjsi nabidku dle ¢lanku 5 této zpravy.

Vysledek posouzeni spinéni podminek Ucasti tohoto dodavatele obsahuje nasledujici tabulka:

Podminky udasti Vysledek posouzeni nabidky

Byla nabidka podepsana? Splriuje
Obsahuje nabidka identifikaci dodavatele? Splriuje
Je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyce? Spliuje
Prokazal dodavatel spinéni kvalifikace? Nesplruje
Je nabidkova cena zpracovana v souladu se zadavaci dokumentaci? Spliuje
Obsahuje nabidka navrh smlouvy splfiujici stanovené podminky a Solfiuie
podepsany osobou opravnénou jednat za dodavatele? S
Obsahuje nabidka dal$i pozadované doklady a splfiuje ostatni —

. Nespliuje
pozadavky Zadavatele?




Povéfené osoby v disledku shora uvedenych zjisténi rozhodli, ze je nutné po Ucastnikovi pozadovat pisemné
objasnéni predlozenych informaci & dokladl &i predloZeni dalsich informaci ¢i dokladl k prokazani splnéni
kvalifikace, resp. pisemné vysvétleni nabidky. U&astnikovi byla nésledné zaslana zadost o pisemné objasnéni
&i doplnéni nabidky, pro jejiz spiné&ni mu byla poskytnuta IhGité 2 pracovnich dnli ode dne doruceni Zadosti - viz
Pfiloha ¢. 1.

Povéfené osoby poté provedly posouzeni spinéni podminek G&asti dodavatele Zahradnicky servis s.r.o., ktery
podal druhou nejvyhodnéjsi nabidku dle ¢lanku 5 této zpravy.

\/ysledek posouzeni spinéni podminek G&asti tohoto dodavatele obsahuje nasledujici tabulka:

Podminky tcasti Vysledek posouzeni nabidky
Byla nabidka podepsana? Spliuje
Obsahuje nabidka identifikaci dodavatele? Spliuje
Je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyce? Splhuje
Prokézal dodavatel spinéni kvalifikace? Splnuje
Je nabidkova cena zpracovana v souladu se zadavaci dokumentaci? Spliiuje
Obsahuje nabidka navrh smlouvy spliujici stanovené podminky a e
. o ; Nespliuje

podepsany osobou opravnénou jednat za dodavatele?
Obsahuje nabidka dal$i pozadované doklady a splfiuje ostatni o

. Nespliuje
pozadavky Zadavatele?

Povéfené osoby na zakladé zjisténi nepozaduji pisemné objasnéni predliozenych informaci ¢i dokladu, ale
rovnou se jednomysin& usnesly tohoto G¢astnika vyloucit z Gi¢asti ve vybérovem fizeni viz Pfiloha €. 2.

Povéfené osoby provedly posouzeni spinéni podminek tcasti dodavatele Bag Development s.r.o., ktery podal
tfeti nejvyhodnéjsi nabidku dle €lanku 5 této zpravy.

V/ysledek posouzeni spinéni podminek tasti tohoto dodavatele obsahuje nasledujici tabulka:

Podminky tcasti Vysledek posouzeni nabidky

Byla nabidka podepsana? Spliuje

Obsahuje nabidka identifikaci dodavatele? Spliuje

Je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyce? Spliuje

Prokazal dodavatel spinéni kvalifikace? Nesplruje

Je nabidkovéa cena zpracovana v souladu se zadavaci dokumentaci? Spliuje

Obsahuje ’nabidka névrh snﬂouvy splfujici stanovené podminky a Spliiuje
podepsany osobou opravnénou jednat za dodavatele?




Obsahuje nabidka dalsi pozadované doklady a spliiuje ostatni
pozadavky Zadavatele?

Splnuje

Povérené osoby v dlisledku shora uvedenych zji§téni rozhodli, Ze je nutné po ucastnikovi pozadovat pisemné
objasnéni predlozenych informaci ¢i dokladl ¢i pfedloZeni dalSich informaci ¢i dokladl k prokazani splnéni
kvalifikace, resp. pisemné vysvétleni nabidky. U&astnikovi byla n&sledné zaslana Zadost o pisemné objasnéni
¢i dopInéni nabidky, pro jejiz spinéni mu byla poskytnuta [h(ité 2 pracovnich dnil ode dne doruéeni zadosti — viz
Pfiloha €. 3.

Povéfené osoby provedly posouzeni splnéni podminek Ucasti dodavatele Petr Kordule, ktery podal Ctvrtou
nejvyhodnéjsi nabidku dle ¢lanku 5 této zpravy.

Vysledek posouzeni splnéni podminek u&asti tohoto dodavatele obsahuje nasledujici tabulka:

Podminky ucasti Vysledek posouzeni nabidky

Byla nabidka podepsana? Spliuje
Obsahuje nabidka identifikaci dodavatele? ' Spliuje
Je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyce? Splhuje
Prokazal dodavatel splnéni kvalifikace? Nespliuje
Je nabidkova cena zpracovana v souladu se zadavaci dokumentaci? Splnuje
Obsahuje nabidka navrh smlouvy splfiujici stanovené podminky a Solfiuie
podepsany osobou opravnénou jednat za dodavatele? —
Obsahuje nabidka dal§i pozadované doklady a splfiuje ostatni -

y Nesplriuje
pozadavky Zadavatele?

Povéfené osoby v dlsledku shora uvedenych zjisténi rozhodli, Ze je nutné po Ucastnikovi pozadovat pisemné
objasnéni predlozenych informaci ¢i dokladl ¢i predlozeni dalSich informaci ¢i dokladl k prokazani splnéni
kvalifikace, resp. pisemné vysvétleni nabidky. U&astnikovi byla nasledné zaslana zadost o pisemné objasnéni
¢i doplnéni nabidky, pro jejiz spinéni mu byla poskytnuta Ih(té 2 pracovnich dnd ode dne doruc¢eni zadosti. viz
Priloha €. 4.

Komise tedy nejprve provedla hodnoceni nabidek a nasledné posouzeni splnéni podminek ucasti ve vybérovém
fizeni u dodatele, jehoz nabidka byla hodnocena jako ekonomicky nejvyhodnéjsi. Pokud v takovém pfipadé
vybrany dodavatel podminky ucasti ve vybérovém fizeni nesplnil, provedla komise posouzeni spinéni podminek
ucasti ve vybérovém fizeni u dodavatele, jehoz nabidka byla vyhodnocena jako druha v pofadi atd.

Komise zde své jednani prerusila a dohodla se na dalsim jednani po obdrzeni v8ech vysvétleni oslovenych
Ucastnik.
7. DOKONCENi POSOUZENi SPLNENi PODMINEK UCASTI VE VYBEROVEM RIiZENi

Dal$i jednani komise probihala elektronicky pfes email.

Vyzvany Uc¢astnik ¢. 1 BEREC s.r.o. zaslal ve stanovené |h{ité své vyjadreni viz Pfiloha ¢. 5. Komise shledala
toto vysvétleni jako zcela nedostacujici a UCastnika nasledné vyloucila z vybérového fizeni viz Priloha ¢. 6.




Vyzvany Géastnik &. 4 Petr Kordule zaslal ve stanovené Ihité své vyjadreni viz Pfiloha ¢. 7. Komise shledala
toto vysvétleni jako zcela dostacujici a u€astnik splnil podminky ucasti.

Vlyzvany Uéastnik &. 6 Bag Development s.r.o. zaslal ve stanovené Ih(ité své vyjadfeni viz Pfiloha €. 8. Komise
shledala toto vysvétleni jako zcela dostacujici a Ucastnik splnil podminky G¢asti. Cenova nabidka G¢astnika €.
6 Bag Development byla ekonomicky vyhodnéj$i nez cenova nabidka Uastnika ¢. 4 Petra Kordule, proto
hodnotici komise jednomysiné vybrala jako ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidku ucastnika ¢. 6 Bag Development
S.r.o..

S ohledem na vySe uvedené byla jako ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidka, ktera splnila vSechny podminky
Gcasti ve vybérovém fizeni, vyhodnocena nabidka podana ucastnikem Bag Development s.r.o..

Povéfené osoby, které se Gcastnily otevirani nabidek, hodnoceni nabidek a posouzeni splnéni podminek
UcCasti ve vybérovém fizeni, svym podpisem stvrzuji

e pravdivost Gdajd uvedenych v této zpravé, a

e Ze se pred provedenim jakychkoli Gkon( z jejich strany seznamily se seznamem podanych nabidek, a
Ze nebyly a nejsou ve stietu zajm( ve smyslu § 44 odst. 2 zakona ¢. 134/2016 Sh. o zadavani vefejnych
zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisl

Svym podpisem stvrzuji, Ze tento protokol odpovida pribéhu jednani komise:

Jméno a pfijmeni ¢lena hodnotici Datum Podpis
komise
Petra Maresova 23.6.2021 _:
Tomas Tomastik 23.6.2021 I
Jana Subrtova 23.6.2021

Souhlasim s touto zpravou o posouzeni splnéni podminek Gcasti ve vybérovém fizeni a o hodnoceni nabidek
na uvedenou vefejnou zakazku malého rozsahu. rozsahu a zadanim vefejné zakazky vybranému dodavatel
Bag Development s.r.o., ICO 28537378.

V Praze dne 23.6.2021

Marek Cernoch
poveéfen fizenim organizace

Prilohy: ¢.1 zadost o pisemné objasnéni ¢i doplnéni nabidky BEREC s.r.o.
¢.2 oznameni o vylouceni Uc¢astnika Zahradnicky servis s.r.o.
¢.3 zadost o pisemné objasnéni ¢i doplnéni nabidky Bag Development s.r.o.
¢.4 zadost o pisemné objasnéni ¢i doplnéni nabidky Petr Kordule
¢.5 Objasnéni ¢i doplnéni nabidky G¢astnika BEREC s.r.o.
¢.6 oznameni o vylouceni Ucastnika BEREC s.r.o.
¢.7 Objasnéni ¢i doplnéni nabidky ucastnika Petr Kordule
¢.8 Objasnéni ¢i doplnéni nabidky uc¢astnika Bag Development s.r.o.






