PROTOKOL O POSOUZENI A HODNOCENI NABIDEK

Hodnotici komise (dale jen ..komise™) se dne 15.04.2016 v 09:45 hodin ses$la na jednani k nize
uvedené veiejné zakazce:

Specifikace vefejné zakazky

Krajska spriva a udriba silnic Stfedofeského Kkraje,
Zadavatel: prispévkova organizace, IC: 00066001, se sidlem Zborovska
11, 150 21 Praha 5 (dale jen ..zadavatel*)

111/27932 Dolni Bousov- prutah, II. etapa

(dale jen ,.zakazka™)

Druh vefejné zakazky a | vefejna zakdzka na stavebni prace

typ zadavaciho fizeni: zadavana v otevieném fizeni

Nazev vefejné zakazky:

Registra¢ni ¢islo vefejné | VZ-10/16
zakazky:

Pro ucely tohoto protokolu se zdkonem rozumi zékon €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach,
ve znéni pozdéjsich piedpist (déle jen ,,zdkon™).

Komise se sesla v tomto sloZeni:

Jméno a pFijmeni ¢lena komise Vztah ¢lena komise k zadavateli
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Doy frtrng s '/chi/'(\ ( »&ﬂ«/f{

Napln jednani komise

Naplni jednani komise bylo posouzeni nabidek v souladu s § 76 zakona z hlediska splnéni
zakonnych pozadavki a pozadavki zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a z
hlediska toho. zda uchazec¢i nepodali nepiijatelné nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona.

Komise také zkontrolovala nabidku v podrobnostech soupisu stavebnich praci a vykazu
vymeér v souladu s § 76 odst. 1 zdkona.

Pofadové ¢islo nabidky: 1

Uchazec: SaM silnice a mosty a.s. )
se sidlem: Machova 1129, 470 01 Ceska Lipa
1C: 25018094

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se

Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyka se

1/4




Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazete & 1(spliiujé/nespliiuje zdkonné pozadavky a pozadavky zadavatele
uvedené v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeéi nepodali nepFijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
viechny polozky, tak jak zadavatel poZadoval v zaddvacich podminkich. Nabidka
neobsahuje mimoiadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zdkona.

| Dorsa, s oranizaéni la Praha
se sidlem: K Zahradnictvi 13. 182 00 Praha 8
IC: 49281429

Postup podle § 76 odst. 3 zdkona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zdkona Netyka se

‘Uchazee:

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece ¢. 2 ll?l;:\ nespliiuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele
uvedené v zadavacich podminkich a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali neprijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
viechny polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zaddvacich podminkich. Nabidka
neobsahuje mimoiidné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zikona.

se sidlem: Narodni 138/10, 110 00 Praha 1
1C: 45274924

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyka se

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece ¢. Sﬂl%gsplﬁuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele
uvedené v zaddvacich podminkach a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali nepFijatelné

nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
viechny polozky, tak jak zadavatel poZadoval v zaddvacich podminkich. Nabidka
neobsahuje mimoiadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zikona.

se sidlem: Ke Kli¢ovu 9, 190 00 Praha 9
IC: 26177005
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Postup podle § 76 odst. 3 zdikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyka se

Na zéakladé provedené¢ho posouzeni a nasledné diskuse ptijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazede ¢. @yjﬂesplﬁuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele
uvedené v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali neprijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
vSechny polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkiach. Nabidka
neobsahuje mimoridné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zdkona.

Uchaze¢: M-SILNICE. a.s.
se sidlem: Husova 1697, 530 03 Pardubice
IC: 421 96 868

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyka se

Na zéakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:
kg

Nabidka uchazece ¢. @ﬁuje?nesplﬁuje zakonné pozadavky a poZadavky zadavatele
uvedené v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali nepFijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
viechny polozky, tak jak zadavatel poZzadoval v zaddvacich podminkich. Nabidka
neobsahuje mimofidné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zdkona.

SWIETELSKY stavebni s.r.o.

se sidlem: Sokolovska 79/192, 180 00 Praha 8
IC: 48035599

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zdkona Netyka se

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece &. @ﬁ/nesph‘iuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele
uvedené v zaddvacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeci nepodali nepFijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
viechny polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zaddvacich podminkich. Nabidka
neobsahuje mimoiidné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zikona.
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Komise pii své &innosti nenavrhuje vylou€it zadnou nabidku ze zadavaciho fizeni ve smyslu §
77 odst. 6 zdkona. Tyto nabidky budou déale hodnoceny zpisobem stanovenym zadavatelem
v zadavacich podminkach.

Komise provedla hodnoceni nabidek dle zdkladniho hodnoticiho kritéria nejnizsi
nabidkové ceny ve smyslu ustanoveni § 78 odst. 1 pism.b) zdkona. Komise sefadila
vzestupné od nejniz$i nabidkové ceny po nejvyssi nabidkovou cenu.

Shora uvedenym zpiisobem hodnoceni nabidek dosla hodnotici komise Kk nasledujicimu
Zaveru:

. .. | Pofadové . . .
Por’ach (‘:islg Obchodni jméno uchazece Napidkovi ceny ¥ S0
nabidek p bez DPH

nabidky

1. 3 M-SILNICE, a.s. 16 594 429.41

2. 4 COLAS CZ, as. 17 900 029,58

3. 3 EUROVIA CS, as. 17901 718,17

4. 6 SWIETELSKY stavebni s.r.o. 17 906 271.66

5. 2 Doprastav a.s.. organiza¢ni slozka Praha 18 302 061,22

6. 1 SaM silnice a mosty a.s. 18 845 608.40

Na zakladé provedeného hodnoceni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Hodnotici komise doporuduje zadavateli vyhodnotit nabidku &. 5 uchazete M-SILNICE, a.s.
jako nejvhodnéjsi podle zakladniho hodnoticiho kritéria.

Zadny z ¢lenti hodnotici komise nevyjadfil odlisny nazor oproti nazoru vétsiny.

V Praze dne 15.04.2016

Jméno a pFijmeni ¢lena komise

Laphid Tuperont”
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