ROBSTAYV stavby k.s.
Mezi vodami 205/29

143 00 Praha 4 - Modfany
1CO: 27430774

IDS: zpixxe9

ROZHODNUTI A OZNAMENI O VYLOUCENI UCASTNIKA
ZADAVACIHO RiZENi

Krajska sprava a Gdrzba silnic Stiedogeského kraje, prispdvkova organizace, ICO 000 66 001,
se sidlem Zborovska 81/11, 150 00 Praha 5, jakoZto zadavatel (dale jen ,,Zadavatel”) v
zad4vacim fizeni na vefejnou zakézku s nazvem

»111/1143 Tlustice, oprava*

reg. ¢. zadavatele VZ-451/20 (dale jen ,,Zakazka*), timto rozhodl na zaklad€ ustanoveni § 48
odst. 5 pism. d) zdkona &. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakazek, ve znéni pozdé&jsich
predpist (dale jen ,,ZZVZ*), o

VYLOUCENI UCASTNIKA ZADAVACIHO RIZENI

ROBSTAY k.s., se sidlem Mezi vodami 205/29, Mod¥any, 143 00 Praha 4 1CO: 27430774
(déle jen ,,Ucastnik®).

Ucastnikovi je timto soucasné uvedené rozhodnuti Zadavatele oznamovano vcetné
podrobného odiivodnéni.



Odavodnéni rozhodnuti o vylouceni:

Dle § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ je zadavatel opravnén vyloudit ucastnika zadavaciho Fizeni
pro nezpiisobilost, pokud se dopustil v poslednich 3 letech od zahajeni zadavaciho Fizeni
zadavatelem zadavané vetejné zakazky nebo s jinym vefejnym zadavatelem, ktera vedla ke
vzniku Skody, pfed¢asnému ukonéeni smluvniho vztahu nebo jinym srovnatelnym sankcim.

Ve vztahu k Zakazce byly podminky pro vylougeni Ugastnika dle § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ
prokazatelné a nesporné splnény, nebot’ v poslednich 3 letech od zahdjeni zadavaciho fizeni
vztahl s jinym vefejnym zadavatelem, kterym je v tomto piipadé Reditelstvi silnic a dalnic
CR, se sidlem Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4 - Nusle, (ddle jen ,Jiny verejny
zadavatel”). Tato pochybeni soucasné vedla k pfedCasnému ukonéeni jejich vzajemnych
smluvnich vztahl odstoupenim ze strany Jiného vefejného zadavatele, k uplatnéni smluvnich
sankci a vymahani néklad na odstranéni vad z plnéni poskytnutého Utastnikem. Zadavatel
proto rozhodl o vyloudeni Ugastnika z dal3i Gi¢asti v tomto zaddvacim Fizeni pro nezptisobilost
v souladu s § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ.

Zavaznych pochybeni se Ugastnik dopustil konkrétng pfi plnéni Smlouvy o dilo ze dne 17. 8.
2016 (dale jen ,Smlouva I%), uzaviené na zdklad¢ zadavaciho fizeni vefejné zakazky
s oznadenim ,,I/23 Ripec - hr. okr. JH“, a Smlouvy o dilo ze dne 3. 10. 2016 (dale jen
sSmlouva II*), uzaviené na zakladé zaddvaciho tizeni vefejné zakazky s oznacenim ,,I/19
Pliskovice - Mirovice®, kdy v obou piipadech byl zadavatelem Jiny vefejny zadavatel.

Zavazna pochybeni Ucastnika pii plnéni Smlouvy I a uplatnéni sankei

V souvislosti s plnénim Smlouvy I se Ugastnik dopustil zavazného pochybeni spo&ivajiciho
ve zhotoveni obrusné vrstvy vozovky z asfaltového koberce mastixového SMA 11 namisto
Jinym vefejnym zadavatelem poZadovaného asfaltového koberce mastixového SMA 8.
Utastnik pii realizaci stavebnich praci na zakladé Smlouvy I postupoval v pfikrém rozporu
s poZadavky Jiného vetejného zadavatele vymezenymi ve Smlouvé I a bez védomi Jiného
vefejného zadavatele zménil obrusnou vrstvu vozovky.

Jiny vefejny zadavatel na zaklad¢ zkouSek provedenych zkuSebni laboratofi ESLAB, spol.
s1.0. (se sidlem B&luiiskd 2913/11, Horni Poéernice, 193 00 Praha 9, ICO: 03598292)
identifikoval dal$i zdvazna pochybeni Ugastnika pii realizaci plnéni dle Smlouvy I spodivajici
v nedostatecné tloustce obrusné vrstvy vozovky (nesplnéni minimélni tloustky pfedepsané
normou CSN 73 6121) a nedostatedné pevnosti spojeni obrusné a loZni vrstvy vozovky
(nesplnéni minimalniho poZadavku pfedepsaného normou CSN 73 6121).

Utastnik vy3e zminéné vady dila neodstranil, a to ani na zaklade opakovanych vyzev Jiného
Zadavatele k jejich odstranéni. V ndvaznosti na vyzvy na odstranéni vad zaslal Jiny vefejny
zadavatel Uastnikovi i vyzvy k zaplaceni smluvni pokuty za neodstrandni vady v terminu.
Vady dila byly odstranény aZ na zékladé smlouvy o dilo, kterou Jiny zadavatel uzavtel
s novym zhotovitelem dne 10. 1. 2018, tj. pochybeni Utastnika bylo dlouhodobé a trvalo
minimalng az do 9. 1. 2018, resp. aZz do doby, neZ byloe pochybeni U¢astnika napraveno
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poskytnutim Fadného plnéni timto novym zhotovitelem. Jiny vefejny zadavatel pfitom
v navaznosti na uvedené kromé& zaplaceni smluvni pokuty uplatiiuje taktéz narok na zaplaceni
naklad, které Jinému vefejnému zadavateli vznikly v souvislosti s odstranéni vady dila.

Zavazna pochybeni Udastnika pii plnéni Smlouvy II a uplatnéni sankei

Pfi plnéni Smlouvy II se Ulastnik dopustil zavazného pochybeni spotivajiciho
ve vyznamném prodleni se zhotovenim plnéni (dokoncenim dila) dle Smlouvy II.

Plvodni doba pro dokonc¢eni dila na zdkladé Smlouvy II byla stanovena do 31. 10. 2017.
Spravce stavby v priib&hu plnéni dila uznal narok (claim) Ugastnika, ktery poZadoval
prodlouzeni doby dokonéeni dila o 6 dni. Doba pro dokon¢eni dila na zaklad€¢ Smlouvy II tak
byla stanovena do 6. 11. 2017. Dilo dle Smlouvy II mé&lo byt U&astnikem jako celek (viechny
IV. etapy) dokonéeno v dobg, kdy klimatické podminky dokon&eni dila nebrénily. Ugastnik
do 6. 11. 2017 v souladu se Smlouvou II dilo nedokon¢il. V névaznosti na tuto skute¢nost
Jiny vefejny zadavatel Ulastnika opakovand vyzyval k napravé a dokon&eni dila, a to
dopisem ze dne 10. 11. 2017 a 21. 11. 2017, pfiCemZ soucasné Jiny vefejny zadavatel
Utastnika upozornil, Ze pokud vyzvam nevyhovi, je Jiny vefejny zadavatel opravnén
odstoupit od smlouvy a vyzvat jiného zhotovitele k dokonéeni nedod&lanych praci. Ugastnik
dilo nedokon¢il ani pfes vySe zminéné vyzvy Jiného vefejného zadavatele k neprodlené
napravé. Jiny zadavatel tedy dne 27. 12. 2017 od Smlouvy II odstoupil s tim, Ze uéinnost
odstoupeni nastala 5. 1. 2018. Trvajici zavaZné pochybeni Utastnika tedy trvalo
minimalné do 27. 12. 2017, resp. do 5. 1. 2018, kdy se odstoupeni od smlouvy
s Utastnikem stalo iginnym a . Po odstoupeni od Smlouvy II Jiny vefejny zadavatel dale
uplatnil vi¢i Ugastnikovi své naroky na zaplaceni smluvni pokuty za prodleni Ugastnika
s dokoncenim praci a nedodrZeni doby uvedeni dila do provozu.

V3echna tato pochybeni, jakozto jejich podrobny rozbor a odGvodnéni, byla potvrzena i
v pravomocnych rozhodnutich Utadu pro ochranu hospodatské soutéZe, konkrétng napf.
v rozhodnuti &J. R0095/2019/VZ-20564/2019/323/MBr, ¢j. R0088/2019/VZ-
19698/2019/323/MBr, €. j. R0083/2019/VZ-19427/2019/322/JSu/PJe a ¢&.j. R0094/2019/VZ-
20562/2019/323/MBx.

Zadavatel proto shrnuje, Ze jsou naplnény viechny zikonné predpoklady pro vylouéeni
Uiastnika podle § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ, tj.

i.  existence dvou &i vice pochybeni na strané Ugastnika;
it.  pochybeni méla zadvaznou nebo dlouhodobou povahu;
iii. pochybeni Utastnika vedla ke vzniku $kody, pfeddasnému ukon&eni smlouvy nebo
jinym srovnatelnym sankcim;
iv.  pochybeni se Ugastnik dopustil v poslednich 3 letech od zahéjeni zadavaciho fizeni, a to
ve vztahu k zadavateli ¢i k jinému vefejnému zadavateli.

i.  Existence dvou ¢i vice pochybeni na strané Uéastnika

Pochybeni Utastnika spoéivaji v pFipadé Smlouvy I predeviim v:
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- zameéné pii zhotoveni obrusné vrstvy vozovky z asfaltového koberce mastixového
SMA 11 namisto Zadavatelem pozadovaného asfaltového koberce mastixového SMA
8,

- nedostatené tloustce obrusné vrstvy vozovky (nesplnéni minimalni tloustky
predepsané normou CSN 73 6121),

- nedostate¢né pevnosti spojeni obrusné a lozni vrstvy vozovky (nesplnéni minimalniho
pozadavku piedepsaného normou CSN 73 6121) a

- neodstranéni vad dila ve stanovené lhaté,

Utastnik nejen Ze poskytl jiné plnéni, nez které Jiny vefejny zadavatel na zakladé Smlouvy I
poZadoval, ale navic i toto jiné plnéni bylo poskytnuto vadné.

Pochybeni Ucastnika spo¢ivaji v pfipadé Smlouvy II ptedevsim ve vyznamném nedodrZeni
harmonogramu.

Zadavatel podotykd, Ze ZZVZ pouzivd mnozného &isla pfi stanoveni pozadavku na
pochybeni, coZ je sohledem na vy$e uvedené splnéno. Utastnik se dopustil zavazného
poruSeni obou uvedenych Smluv I a II. Jednalo se tak nejméné o dvé riznd zavaina
pochybeni.

ii.  Pochybeni méla zavaznou nebo dlouhodobou povahu

Vzhledem k pfedmétu Smlouvy I, vyznamu obrusné vrstvy vozovky pro naplnéni ucelu
Smlouvy I a skute¢nosti, ze Ugastnik i pfes zaménu asfaltového koberce mastixového SMA 8
za asfaltovy koberec mastixovy SMA 11 pfedlozil Jinému vefejnému zadavateli souhrnnou
zavére¢nou zpravu zhotovitele, ve které uvedl rozporné informace oproti skute¢nému stavu
jim provedeného plnéni na stavbé /23 Ripec, maji pochybeni Ugastnika zdvaznou povahu. V
daném piipadé¢ doslo k vyznamnému poruseni smluvnich podminek (nedovolena zdména
predmétu plnéni, zastirani této zdmény a vady fakticky uskute¢néného plnéni), se kterymi je
spojena podstatna ijma Jiného vefejného zadavatele.

V navaznosti na Smlouvu II pfedstavuje vyznamné nedodrzovani harmonogramu plnéni dle
Smlouvy II zévaZné pochybeni Ugastnika, nebot’ &asové prodleni s plnénim vystavby zmatilo

samotny ucel Smlouvy II, vzhledem k nastalym klimatickym podminkam v dobg&, kdy mélo
byt plnéni jiZ davno uskuteénéno, a vedlo k zadvazné ijmé Jiného vefejného zadavatele.

7 vyse uvedeného je zieimé. Ze pochybeni Udastnika ve vztahu ke Smlouvé I a Smlouvé II

napliuii intenzitu zavaznosti pozadovanou ZZVZ.

iii.  Pochybeni U¢astnika vedla ke vzniku $kody, pfedéasnému ukonceni smlouvy nebo
jinym srovnatelnym sankcim

Zavazna pochybeni Ulastnika p¥ plnéni Smlouvy I a Smlouvy II vyvolala kvalifikované
nasledky pfedvidané ptedmétnym ustanovenim ZZVZ.

Pochybeni Utastnika ve vztahu ke Smlouvé I vedlo k pozadavku Jiného vetejného zadavatele



na uhrazeni nakladd na odstranéni vad vozovky tietim subjektem (a stim souvisejicim
nakladiim na strané¢ Jiného vefejného zadavatele vyvolanych vyluéné v disledku poruseni
povinnosti Ugastnika) a k uplatnéni smluvni pokuty, na jejich? zaplaceni Jinému vefejnému
zadavateli vznikl narok v souladu s VOP/ZOP. Smluvni pokuta je nepochybné ,jinou
srovnatelnou sankci® ve smyslu § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ. Stejné tak je jinou srovnatelnou
sankci ve smyslu § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ i uplatnéni naroku na uhrazeni nakladd
vzniklych Jinému vefejnému zadavateli na odstranéni vad vozovky tfetim subjektem, resp.
tyto naklady ptedstavuji $kodu vzniklou zadavateli v disledku pochybeni dodavatele pfi pléni
jeho smluvnich povinnosti. Tento narok neni nirokem na p¥imé&fenou slevu z ceny vadného
plnéni zavazku uplatnénym jen dle obecnych ustanoveni Obcanského zakoniku, jedna se o
Smlouvou I vyslovné definovany disledek vadného plnéni, pokud Ugastnik jako zhotovitel
tyto vady sdm neodstrani.

Pochybeni Utastnika ve vztahu ke Smlouvé II vedlo k odstoupeni od Smlouvy II, které
odpovida pifed¢asnému ukonéeni smluvniho vztahu ve smyslu ZZVZ, a k uplatiiovani smluvni
pokuty, na jejiz zaplaceni Jinému vefejnému zadavateli vznikl narok. Smluvni pokuta
nepochybné spliiuje povahu ,,jiné srovnatelné sankce ve smyslu § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ.

iv. Pochybeni se Uastnik dopustil v poslednich 3 letech od zahajeni zadavaciho
Fizeni, a to ve vztahu k zadavateli ¢i k jinému veFejnému zadavateli

Pifedmétné zadavaci tizeni bylo zadavatelem zahajeno dne 7. 4. 2020.

Smlouva I byla mezi Utastnikem a Jinym vefejnym zadavatelem uzaviena dne 17. 8. 2016 a
Smlouva II byla mezi Uastnikem a Jinym vefejnym zadavatelem uzaviena dne 3. 10. 2016.
K samotnému zavaznému pochybeni Ugastnika p#i plnéni Smlouvy I a Smlouvy I viak doslo
mnohem pozdgji, pfi¢emz tato pochybeni méla trvajici charakter, a tedy je spinéna podminka
3 let pted zahajenim zadavaciho fizeni.

Tato zédvaZna a dlouhodoba pochybeni U&astnika pii plnéni Smlouvy I trvala minimalng az do
9. 1. 2018. Do tohoto data Ugastnik neodstranil vytykané vady, a to i piesto, Ze byl Ugastnik
ze strany Jiného vetejného zadavatele k jejich odstranéni vyzyvan. Jiny vefejny zadavatel
nasledné 10. 1. 2018 uzavtel smlouvu o dilo s novym zhotovitelem, ktery provedl odstranéni
vad zptsobenych Ugastnikem. S ohledem na tento trvajici charakter pochybeni Ugastnika lze
mit za to, Ze dobou, kdy se Ugastnik dopustil pfedmétného pochybeni je minimaln& okamzik,
kdy toto pochybeni bylo ,ukoneno*“ uzavienim smlouvy snovym dodavatelem, ktery
pochybeni Ugastnika napravil, spise viak a2 okamzik, kdy trvajici pochybeni Ugastnika bylo
»ukonceno® jeho napravenim novym dodavatelem. Doba 3 let pfed zahdjeni zadavaciho
fizeni ve smyslu § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ je tedy splnéna.

Shodny princip ohledné okamzZiku pochybeni se pak uplatni i u zavazné a dlouhodobé
pochybeni u Smlouvy II. Toto tak trvalo minimalné¢ do 27. 12. 2017, kdy Jiny vefejny
zadavatel odstoupil od Smlouvy II, resp. zaslal Ugastnikovi ozndmeni o odstoupeni od
Smlouvy II, a to z divodu, Ze Ulastnik byl ve vyznamném prodleni s dokonéenim dila,
tj. nedokon¢il vSechny etapy dila, a to ani pies vyzvy Jiného vefejného zadavatele
k neprodlenému dokonéeni dila. Uginnost odstoupeni od Smlouvy II nastala 5. 1. 2018.
Minimélng do této doby tak trvalo pochybeni Ugastnika, a tedy miniméln& toto datum (spise
viak aZ datu okamZiku néapravy pochybeni Ugastnika novym dodavatelem) je nutno

5



povazovat za rozhodné pro posouzeni, zda se Ugastnik dopustil pochybeni v poslednich 3
letech pied zahajenim zadavaciho tizeni.

Z vyse uvedeného jednoznaéné vyplyva, Ze obé tyto pochybeni nastala ve lhaté 3 let pred
zahajenim predmétného zadavaciho Fizeni. Zakonna podminka 3 let je tedy splnéna.

Naplnéna pak je i podminka, Ze se Ugastnik dopustil zavazného pochybeni pii plnéni smlouvy
se zadavatelem, nebo s jinym vetfejnym zadavatelem, nebot’ z § 4 odst. 1 pism. ¢) ZZVZ
jednoznaéné vyplyva, e Reditelstvi silnic a dalnic CR je jakoZto statni piispdvkova
organizace vefejnym zadavatelem.

Zadavatel tak jednoznaén& prokazal, ze se Ulastnik se v poslednich 3 letech od zahajeni
zadavaciho fizeni Zakazky dopustil poruseni povinnosti vyplyvajicich ze zavazkového vztahu
s Jinym vefejnym zadavatelem. PoruSeni povinnosti ve vztahu ke Smlouvé I a Smlouvé II
predstavuji pochybeni, které jsou vzhledem k jejich charakteru zavazna.

Zadavatel s ohledem na vy3e uvedend &etnd zavaZna pochybeni Ugastnika povaZuje Uastnika
za nezplsobilého fadné plnit pfedmét Zakazky.

S ohledem na vyse uvedené skutednosti nemohl Zadavatel postupovat jinak, nez Ugastnika ze
zaddvaciho fizeni vyloucit, a to postupem dle § 48 odst. 5 pism. d) ZZVZ.

Pro Uplnost Zadavatel uvadi, Ze vSechny shora uvedené skute¢nosti mu byly doloZeny Jinym
vefejnym zadavatelem a byly rovné€Z ovéfeny a potvrzeny ve shora citovanych spravnich
tizenich pted Utadem pro ochranu hospodaiské soutéze.

V Ri¢anech dne
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