Stredocesky kraj

VYSVETLENi ZADAVACIi DOKUMENTACE &. 4
dle ust. § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisu
(déle jen ,ZZVZ")

Veiejna zakazka

»Tisk informacniho magazinu Stiedoceského kraje Stredoc¢ech”

Zadavatel:

Stredocesky kraj

se sidlem Zborovska 11, 150 21 Praha 5 - Smichov

zastoupeny: Martinem Hermanem, radnim pro oblast investic a vefejnych zakazek
ICO: 70891095

Zadavatel obdrzel dne 4.10.2019 z&dost o vysvétleni zadavaci dokumentace v této vefejné zakéazce. Zadavatel
v navaznosti na zadost dodavatele o vysvétleni zadavaci dokumentace uvadi nasledujici:

Dotaz dodavatele ¢. 1:

1)Zadavatel uvadi v Pfiloze €. 4 zadavaci dokumentace (kryci list nabidky) niZze uvedenou tabulku pro vyplnéni:

Cislo Pocet stran Vaha- Cena bez DPH v K& Cena's DPH v K&
polozky magazinu hodnoceni
1. 12 58%
2. 14 7%
3. 16 7%
4, 18 7%
5. 20 7%
6. 22 7%
7. 24 7%

Celkova nabidkova cena za cely pfedmét pInéni
verejné zakazky:

Ma byt v modrych polich uvedena cena za jeden kus €asopisu, cena za jedno vydani (tiStény naklad 560 000 ks)
nebo cena za cely pfedmét pinéni (22 Cisel, 560 000 ks tistény naklad na vydani)?

Ma byt v ervenych polich uvedena cena jakou soucet vySe uvedenych hodnot v modrych polich v daném
sloupci, nebo maximélni mozné cena za cely pfedmét pinéni (22 Cisel, 560 000 ks tistény naklad, rozsah 24
stran)?

Odpovéd zadavatele na dotaz dodavatele €. 1:

V navaznosti na dotaz dodavatele zadavatel uvadi, Ze u jednotlivych polozek, tj. v modrych polich musi byt
uvedena cena za tisk jednoho (1) magazinu, nikoli cely naklad.

V gerveném poli pak celkova nabidkova cena za celé pInéni vefejné zakazky. Cl. 4 zadavaci dokumentace
stanovi dostate¢né urcité zpusob stanoveni nabidkova ceny v této verejné zakazce. Celkova nabidkova cena za
cely pfedmét pinéni vefejné zakazky stanovena Ucastnikem je pro zadavatele relevantni z divodu limitniho
stanoveni pfedpokladané hodnoty za cely pfedmét pinéni vefejné zakazky.




Stredocesky kraj

Dotaz dodavatele ¢. 2:

V pfiloze €. 2 ZD — Rdmcovéa dohoda o zajisténi tisku je na str. 7, €l. X, odst. 3 uvedeno: ,V pfipadé poruSeni ¢l.
VIIl odst. 5, 6 nebo 7 poskytovatelem, je objednatel opravnén pozadovat po poskytovateli smluvni pokutu ve vySi
100.000 K¢ za kazdé poruseni povinnosti.”.

Clanek VIl smlouvy zadny odstavec &. 7 neobsahuje. Neni tak zfejmé, za co dal$iho poskytovateli hrozi smluvni
pokuta. At zadavatel upfesnéni znéni odstavce ¢. 7.

Odpovéd zadavatele na dotaz dodavatele €. 2:

V daném pfipadé se jedna o formalni pisarskou chybu. Smluvni pokuta by byla narokovana za poruseni ust. ¢l.
VIl odst. 5 a 6. Zadavatel text. ,nebo 7* odstrani pfed podpisem smlouvy s vybranym dodavatelem.

Uvedené je pouhym formalismem, jeZ nema jakykoli vyznam pro okruh moznych dodavatell. Zadavatel tedy
v této souvislosti nebude smlouvu nyni upravovat, nebude ménit Ihttu pro podani nabidek, text smlouvy opravi
pfed jejim uzavienim s vybranym dodavatelem.

V Praze dne 09.10.2019

JUDr. Hana  Ditilné podepsal upr.

Hana Némeckova
Datum: 2019.10.09

NEMeCKOVA Treoss coroo
JUDr. Hana Némeckova, advokatka
Advokatni kancelaf Volopich, Tomsicek & spol. s.r.o.
za zastupce zadavatele

JUDr. Hana Némeckova, advokatka
Advokatni kancelaf Volopich, Tomsicek & spol. s.r.o.
za zastupce zadavatele
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