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[bookmark: _GoBack]V Praze, dne 26. 10. 2016

Dodatečné informace č. 4
	Název veřejné zakázky:
	POSKYTOVÁNÍ PRÁVNÍHO PORADENSTVÍ V OBDOBÍ 2016-2018 PRO KÚSK

	Zadavatel:
	Středočeský kraj 
se sídlem Zborovská 11, 150 21  Praha 5
IČO: 70891095

	Osoba zastupující zadavatele při výkonu práv a povinností souvisejících se zadávacím řízením dle § 151 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách (dále jen „ZVZ“):
	JUDr. Filip Behenský 
advokát společnosti BEHENSKÝ & PARTNERS s. r. o., advokátní kancelář, 
IČO: 03210677
advokát ČAK ev. č. 13790 
se sídlem: Kropáčkova 563/14, 149 00 Praha 4
zakazky@akbehensky.cz
+420 222 364 110

	Informace o uveřejnění oznámení zakázky: 

	Zveřejněno ve Věstníku veřejných zakázek dne 22. 7. 2016 pod ev. č. veřejné zakázky 526862, v TED oznámení zveřejněno dne 26. 7. 2016 pod č. formuláře 2016/S 142 - 257634

	Druh veřejné zakázky:
	Nadlimitní veřejná zakázka na služby

	Druh zadávacího řízení:
	Otevřené řízení dle § 27 ZVZ



Dne 21. října 2016 10:31:13 SELČ obdržel zadavatel prostřednictvím svého zástupce žádost o poskytnutí dodatečných informací k zadávacím podmínkám ve výše uvedené veřejné zakázce ve smyslu § 49 odst. 1 ZVZ, a to žádost o zodpovězení níže uvedeného dotazu:
 
Dotaz:
Dodavatel má po prostudování zadávacích podmínek jisté nejasnosti ohledně přiměřenosti požadavků na prokázání splnění technických kvalifikačních předpokladů stanovených v čl. III.V. zadávací dokumentace.
Ve vztahu k třetí části veřejné zakázky s názvem „Všeobecné právní poradenství“ se konkrétně jedná o tyto požadavky zadavatele specifikované v článku III.V. iii) zadávací dokumentace:
· 2 právní služby spočívající v zastupování věřitele, v insolvenčním řízení dle zákona č. 182/2006 Sb., o úpadku a způsobech jeho řešení (insolvenční zákon), v němž bylo vydáno pravomocné rozhodnutí o úpadku dlužníka, přičemž alespoň v jednom případě musela výše pohledávky dosahovat alespoň 100.000.000,- Kč a alespoň v jednom případě musel být věřitelem subjekt z oblasti veřejné správy,
· 2 právní služby spočívající v poskytování právního poradenství týkajícího se zastupování ve sporu z veřejnoprávní smlouvy dle zákona č. 500/2004 Sb., správního řádu, přičemž alespoň v jednom případě musel být hodnota sporu alespoň 30.000.000,- Kč,
· 1 právní služba spočívající v poskytování právního poradenství týkajícího se aplikace a výkladu zákona č. 194/2010 Sb., o veřejných službách v přepravě cestujících a o změně dalších zákonů, hodnota plnění, kterého se týkal zák. č. 194/2010 Sb. musela dosáhnout minimálně 1.000.000.000,- Kč,
· 3 právní služby spočívající v přípravě smlouvy o dílo, jejímž předmětem bylo zhotovení dopravní stavby podle § 2 odst. 1 písm. k) bod 1 zák. č. 183/2006 Sb., stavebního řádu, jež byla současně součástí zadávacích podmínek pro zadání veřejné zakázky dle zákona č. 137/2006 Sb., přičemž hodnota plnění dle každé smlouvy musela být minimálně 150.000.000,- Kč.
V návaznosti na výše uvedené kvalifikační předpoklady, bych se dodavatel dovolil dotázat:
Zda trvá zadavatel na shora specifikovaných nepřiměřených požadavcích i navzdory skutečnosti, že hodnota právní služby nemá žádnou vazbu k předmětu veřejné zakázky a nic nevypovídá o kvalitě, složitosti nebo rozsahu nutné odbornosti při poskytování právní služby? 
Trvá zadavatel na výše uvedených nepřiměřených hodnotách, i když samotná hodnota poskytnuté právní služby není a ani nemůže být dostatečnou zárukou pro následné řádné plnění předmětu veřejné zakázky, když právě řádné plnění je účelem stanovení kvalifikačních předpokladů obecně, neboť hodnota sama o sobě neodráží složitost individuální právní služby?
Je si zadavatel vědom skutečnosti, že shora uvedené, nepřiměřené kvalifikační předpoklady, jsou způsobilé ovlivnit hospodářskou soutěž a rovněž jsou způsobilé v konečném důsledku ovlivnit výběr nejvhodnější nabídky pro danou část veřejné zakázky?
Zda si je zadavatel vědom skutečnosti, že nepřiměřeně vysoký požadavek zadavatele na hodnotu předmětu sporu není způsobilý zajistit vyšší erudovanost a odbornost dodavatele?
Zda si je zadavatel vědom skutečnosti, že zkušenost dodavatele s insolvenčním řízením může zadavateli zaručit pouze samotná praxe dodavatele s tímto druhem řízení, nikoliv však výše hodnoty pohledávky v řízení přihlašované?
Zda trvá zadavatel na nepřiměřené výši hodnoty díla i když tato sama o sobě nic nevypovídá o kvalitě, složitosti nebo rozsahu nutné odbornosti při poskytování právní služby?

Odpověď:
Zadavatel k dotazu uchazeče uvádí, že na jeho základě nehodlá měnit zadávací podmínky, resp. požadavky na prokázání splnění technických kvalifikačních předpokladů stanovených v čl. III.V. zadávací dokumentace, protože neshledává tyto jako nepřiměřené ani způsobilé ovlivnit hospodářskou soutěž či výběr nejvhodnější nabídky pro třetí část veřejné zakázky. Zadavatel tak trvá na zadávacích podmínkách beze změny.

S pozdravem
JUDr. Filip Behenský
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BEHENSKÝ & PARTNERS s.r.o., advokátní kancelář
A Kropáčkova 563/14, 14900 Praha 4, T +420 222 364 110, E info@akbehensky.cz, W www.akbehensky.cz
Office Praha: Blažimská 1781/4, 14900 Praha 4, Office Plzeň: Hankova 8, 301 00 Plzeň 
IČ 03210677, DIČ CZ03210677 
Společnost zapsána v obchodním rejstříku u Městského soudu v Praze, oddíl C, vložka 228690 od 1. 8. 2014


			
[image: ]

2/3

image1.jpeg
BEHENSKY & PARTNERS

ADVOKATNI KANCELAR




image2.jpeg




