Piiloha €. 12 Zadavaci dokumentace verejné zakazky ,,BéZna a zimni udrzba silnic Stredoceského
kraje — oblast Kladno* - shrnuti pfedmétu a pribéhu prredbéZné trzni konzultace

ZAPIS Z PREDBEZNE TRZNI KONZULTACE

Identifikace zadavatele:

Nize Krajska sprava a udrzba silnic Stfedoceského kraje,
zev:
prispévkova organizace
1CO: 000 66 001
Sidlo: Zborovska 11, 150 21 Praha 5

Identifikace Konzultace:

Nazev: »PTK - BéZzna a zimni udrzba silnic Stredoc¢eského kraje — oblast
‘ Mnichovo Hradisté*

Profil: https://zakazky .kr-stredocesky.cz/contract_display 13657.html

Obdobi konani: 12/2023 - 02/2024

Prvni faze ptedbézné trzni konzultace (,,konzultace*) k vefejné zakdzce se konala v obdobi konce
meésice prosince 2023 a zacatku mésice ledna 2024. Jednalo se o dotaznikové Setfeni, kdy byli pfimo
osloveni potencidlni dodavatelé ve vztahu k pfedmétu plnéni. Ozndmeni o zahajeni predbéznych trznich
konzultaci bylo oznameno také na profilu zadavatele. V této fazi osloveni potencialni dodavatelé a jini
ucastnici, ktefi méli zdjem se na predbézné trzni konzultaci Gcastnit, odpovidali na dotazy uvedené
v dotazniku (dotazy jsou uvedeny nize).

Druhd faze konzultace se konala ve tnoru 2024. Jednalo se o distanéni jednani (formou
videokonference) mezi zadavatelem a ucastniky konzultace (€astniky, ktefi odpoveédéli na dotaznik).
Z druhé faze ptedb&znych trznich konzultaci byl vytvoren zaznam.

Konzultace se ucastnil:

e zadavatel,

e zastupce zadavatele ve smyslu § 43 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdéjsich predpist, zastupci HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kanceléte, ICO:
264 54 807,

a dale celkem 9 subjekti:

e ZKP Kladno, s.r.0., ICO: 475 45 455;

e 1.JHS s.r.0., ICO: 499 04 884;

e USKsur.o., ICO: 271 38 551;

e Udrzba silnic s.r.o., ICO: 616 81 199;

e BESsuro.,ICO: 43792 553;

e CNES dopravni stavby, a.s., ICO: 47781734

e AVEKladno s.r.o., ICO: 250 85 221;

e SWIETELSKY stavebni s.r.o., ICO: 480 35 599;



e COLAS CZ, a.s., ICO: 261 77 005.

Cilem konzultace bylo ovéieni aktualniho stavu na trhu ve vztahu k potencialnim dodavateliim predmétu
Vetejné zakdzky, ovéfeni nastaveni prubéhu Zaddvaciho fizeni, uvazované kvalifikace, nacenéni,
hodnoceni, eventualnich smluvnich podminek, délku trvani Ramcové dohody, a zjisténi dalsich
specifickych informaci tykajicich se pfedmétu Vetejné zakazky z pohledu potencialnich dodavatelt.
Zadavaci podminky byly diskutovany za ucelem umoznéni soutéZze mezi co nejSirSim spektrem
dodavatell zptisobilych a schopnych realizovat predmét Vetejné zakazky

V ramci konzultace byla dodavatelim uvedena Vefejna zakazka s cilem vhodného a transparentniho
nastaveni zadavacich podminek. Zadavatel za tim uc¢elem poskytl dodavatelim prvotni navrh ¢ast
zadavaci dokumentace a predmétu plnéni, véetné pripravenych dotazl, u nichz Zadavatel identifikoval
pottebu overit nastaveni téchto podminek s trhem.

V prubéhu konzultace byla feSena zejména nasledujici témata:

a) Vymezeni predmétu Verejné zakazky (icel/cil a rozsah plnéni)
b) Stanoveni kvalifika¢nich Kkritérii
¢) Technické parametry piredmétu plnéni

V prvni fazi konzultace, ktera prob&hla formou dotaznikového Setfeni se zadavatel ptal na tyto otazky:

1) Zadavatel zvazuje zadat pfedmét plnéni formou uzavieni ramcové dohody s jednim
dodavatelem na bé&Znou a zimni udrzbu pro jednu celou oblast KSUS (tvofena 9
cestmistrovstvimi v oblasti Mnichovo Hradisté, celkove okolo 1.750 svéfenych km silnic) a to
v ramci otevieného nadlimitniho fizeni. Povazujete zamér zadavatele za vhodny pfi zohlednéni
predmétu plnéni?

2) Jakym poétem kusii velkého motorizovaného vybaveni' i s obsluznym persondlem aktualng
disponujete (bez ohledu na pravni titul uzivani)? Jaké je potencialni vyuziti tohoto vybaveni
v letnim a zimnim obdobi?

Pozn.: ucastnici konzultace vypliovali tabulku.

3) Jakym poctem malého motorizovaného vybaveni* i s obsluznym persondlem disponujete
(bez ohledu na pravni titul uzivani)? Jaké je potencidlni vyuziti tohoto vybaveni v letnim a
zimnim obdobi?

Pozn.: ucastnici konzultace vypliovali tabulku.
4) Disponujete motorizovanym vybavenim?, které nelze podtadit pod otdzky v bodech 2. a 3. shora

a které lze pouZit pro plnéni zamyslené Vetejné zakazky? Jaké je potencialni vyuziti tohoto
vybaveni v letnim a zimnim obdobi?

Pozn.: ucastnici konzultace vypliovali tabulku.

! Napi. nékladni automobily nad 3,5t, bagry, finiSery, vibraéni valce, frézy, sypaci vozy apod. Jedna se o piikladny vycet,
v pfipadé potfeby uved’te dle vlastniho uvazeni.

2 Napt. nakladni automobily pod 3,5t, dodavky, jiné automobily, sekacky, traktory apod. Jedna se o piikladny vycet, v piipadé
potieby uved'te dle vlastniho uvazeni.
3 Napf. ostatni ru¢ni technika jako ruéni sekacky, motorové pily, kiovinofezy apod. Jedna se o piikladny vycet, v piipadé
potieby uved'te dle vlastniho uvazeni.



5) Zadavatel ptedklada v ptiloze €. 4 sviij seznam techniky a poctu kust, ktera je dle néj potiebna
k fadnému plnéni Vetejné zakazky. Navrhujete nad ramec téchto jesté jiny druh techniky?
Pokud ano, jaké, pro¢ a v jakém mnozstvi?

Pozn.: ucastnici konzultace vypliovali tabulku.

6) Jakym zpisobem jako pfipadny dodavatel, planujete plnit pfedmét Vefejné zakazky?
Samostatné nebo poddodavatelsky (¢i obdobnym zplisobem) a v jakém procentnim poméru v
pripadé subdodavatelského feseni, vzhledem k rozsahu predmétu plnéni?

7) Jaké nejkratsi obdobi, na které by byla uzaviena ramcovd dohoda, je pro dodavatele
akceptovatelné (s ohledem naptiklad na potfebu zajistit uzivaci pravo k relevantnimu vybaveni,
ale i s ohledem na potiebu zajistit dostate¢ny personal)?

8) Pro zadavatele je v souvislosti s poptavanym plnénim dominantnim kritériem hodnoceni
nabidkova cena, respektive smluvni cena za plnéni (¢asti) Vetejné zakazky. Zadavatel nicméné
nevylucuje 1 vyuziti kvalitativnich hodnoticich kritérii, naptiklad technickou uroven
ekologického zptisobu dopravy podle splnéni norem EURO jednotlivymi vozidly. Domnivate
se, ze se jedna o vhodné hodnotici kritérium? Pokud ne, z jakého diivodu? Jake jiné kvalitativni
aspekty by Zadavatel mohl/mél dle Vaseho nazoru zohlednit?

9) Je pro Vas Zadavatelem navrhovana kvalifikace splnitelnd? Povazujete tuto kvalifikaci
za ptimétenou? Pokud nikoli, prosime o uvedeni konkrétnich bodi, které by mél Zadavatel
upravit.

10) Zadavatel zvazuje stanovit maximalni staii technického vybaveni pro plnéni ramcové dohody,
a to na nejvys 10 let ke dni podani nabidky a nejvys 15 let v prube&hu celé doby plnéni ramcové
dohody. Spliiuje vybaveni, kterym disponujete (bez ohledu na uZzivaci titul) tento pozadavek?
Pokud ne, jakou nejkratsi Ihiitu mezi vybérem nabidky a zahdjenim plnéni by Zadavatel mél
stanovit, abyste byli schopni obstarat vybaveni spliujici pozadované stari? Pokud je dle Vaseho
nazoru pozadované stafi nepfimétené, jaké (pokud mozno nejnizsi) stafi by mél Zadavatel
stanovit jako maximalni?

11) Vyuzili byste v piipad€ plnéni Vetejné zakazky nabidku Zadavatele na pronajem stiedisek ¢i
deponii pro uskladnéni vybaveni vyuzivaného pro plnéni Vefejné zakazky? Seznam vcetné
lokace tvofi ptilohu €. 5.

12) Je lhtta pro podani nabidek navrhovand v délce 40 kalendainich dni z VaSeho pohledu
dostatecna? Pokud nikoli, prosime o uvedeni Vami navrhované minimalni lhity pro podani
nabidek.

13) Méli byste zajem o tcast v zadavacim fizeni, respektive podali byste nabidku do zadavaciho
tizeni? Pokud ne, z jakého dtvodu?

14) Povazujete navrh polozkového rozpoctu, ktery tvoti ptilohu €. 6, za dostatecné jasny a podrobny
pro ucely zpracovani nabidky do zadavaciho fizeni? Pokud nikoli, prosime o uvedeni Vasich
pripominek.

15) Zadavatel zvazuje stanovit v zadavaci dokumentaci pozadavek, aby vybrany dodavatel v rdmci
soucinnosti pfed podpisem smlouvy prokazal vlastnictvi nebo smluvni zavazek o moznostech
odbéru dodavek z obalovny, kterd je od hranice mésta Mélnické Vtelno vzdalena nejvice 1,5



hodiny cesty podle rezimu trasy ,,Rychla — nezohledniuje provoz* na webu mapy.cz. Povazujete
tento pozadavek za adekvatni s ohledem na predmét plnéni Vetejné zakazky? Pokud nikoli,
prosime o uvedeni zdivodnéni.

16) Existuji podle Vas jakékoli dalsi skutecnosti, které jsou relevantni pro pfipravu zadavacich
podminek nebo pro zadani Vetejné zakazky?

Druhé faze konzultace se ucastnili dodavatelé, kteti odpoveédéli na dotaznik v prvni ¢asti konzultace.
Zadavatel v této fazi ovéroval a doplnoval informace ziskané z odpovédi na dotaznik a dale ¢inil tak,
aby byl splnén cil predbézné trzni konzultace.

Zadavatel peclive prostudoval a posoudil odpovédi, podnéty a navrhy jednotlivych ucastnikii k zaméru
Vetejné zakazky. Ackoliv informace ziskané v prubéhu konzultace nemély bezprostiedni dopad na
upravu zadavaci dokumentace, tj. v tomto sméru nedoslo k pfesné upravé dle navrhu konkrétniho
dodavatele, v obecné rovin¢ zadavatel zohlednil naméty dodavateltl v nasledujicich bodech zadavaci
dokumentace:

(1) vymezeni pfedmétu Vetejné zakazky:

e vyjmuti realizace velkoplosnych oprav (asfaltovych) povrchi vozovek z pfedmétu
Veftejné zakazky;

(ii) letni a zimni udrzba jako soucést bézné udrzby:
e dle vysledku konzultace pozadavek na realizaci jak letni, tak zimni udrzby v ramci

jedné zakazky necini dodavateliim problém;

e  Zadavatel zaroven v ramci prokazani technické kvalifikace dle ¢l. 4.5.4 pism. a)
zadavaci dokumentace umoznil, aby prokazani dil¢ich Cinnosti ve vztahu k letni
udrzbé bylo mozné prokazat i vicero samostatnymi zakazkami, pokud realizace téchto
¢innosti v souhrnu bude splnovat pozadavek Zadavatele na celkovou hodnotu téchto
sluzeb;

(iii) délka trvani Ramcové dohody:
e  Zadavatel dle vysledku konzultace stanovil trvani Ramcové dohody na § let;
(iv) uprava kritérii ekonomické kvalifikace:

e  Zadavatel doplnil pozadavek na prokazani ekonomické kvalifikace, viz ¢l. 4.5.3
zadavaci dokumentace;

v) uprava kritérii technické kvalifikace:

e snizeni referencéni hodnoty a poctu km silnic jako minimalni irovné€ pro prokazéani
kvalifikace dle § 79 odst. 2 pism. b) ZZVZ;

e rozdéleni pozadovanych referenci ve vztahu k letni a ve vztahu k zimni udrzbé;

e  Zadavatel v ramci prokazani technické kvalifikace dle ¢l. 4.5.4 pism. a) zadavaci
dokumentace umoznil, aby prokazani dil¢ich ¢innosti ve vztahu k letni udrzbé bylo
mozné prokazat i vicero samostatnymi zakazkami, pokud realizace téchto Cinnosti
v souhrnu bude spliiovat pozadavek Zadavatele na celkovou hodnotu téchto sluzeb;

e zména pozadavkl na Cleny realiza¢niho tymu a vypusténi pozadavkl na osoby
dispecera;



(vi)

(vii)

(viii)

(ix)

)

(xi)

e uprava pozadovan¢ho technického vybaveni dle § 79 odst. 2 pism. j) ZZVZ, zejm.
ve vztahu k po¢tiim a specifikaci jednotlivych technickych zafizent;

uprava lhtity pro podani nabidek:
e  dle vysledku konzultace stanovena v délce 40 dni;
uprava hodnoceni nabidek:

e stanoveni hodnoceni nabidek v ramci ekonomické vyhodnosti nabidek pouze na
zaklad¢ celkové nabidkové ceny;

pozadavky na stafi vozidel a emisni normy:

e stanoveni pozadavku na maximalni stafi pouze u vybranych nejzasadngjsich vozidel /
technickych zafizeni, ve zbytku ponechan pozadavek na splnéni pfislusnych norem
EURO V nebo vyssi;

vymezeni polozkového rozpoctu:
e  blizsi specifikace polozkového rozpoctu;
dispozice s obalovnou asfaltovych smési:

e sohledem na upravu predmétu Veiejné zakazky doslo k vypusténi zamysleného
pozadavku na prokazani dispozice s obalovnou asfaltovych smési;

vyuziti stfedisek a deponii Zadavatele:

e dle vysledku konzultace je umoznéno vyuziti deponii a stiedisek Zadavatele pro plnéni
Veftejné zakazky za uhradu odpovidajici trzni cené stanovené odbornym posudkem,
viz ¢l. 8.1 zadavaci dokumentace.
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