Krajska sprava a udrzba silnic Stredoc¢eského kraje, prispévkova organizace
Zborovska 81/11, 150 21 Praha 5 - Smichov
ID datové schranky: a6ejgmx

V Praze dne 20. 4. 2026

Vefejna zakazka: Prelozka komunikace 11/611 - Nehvizdy

ZADOST O VYSVETLENI

Zadavatel Krajska sprava a udrzba silnic StfedoCeského kraje, pfispévkova organizace
(dale takeé ,zadavatel®) vede zadavaci fizeni vefejné zakazky s vySe uvedenym nazvem.

Spole¢nost |GGG (d2e také ) ma zajem o uvedené zadavaci fizeni.

Dne 28. 2. 2026 zahajlly Spojené staty americke a Izrael vojenske operace namifené proti
iranu a jeho spojenctim. iran v odveté podnikl utoky na okolni oblasti a prostfednictvim
svych ozbrojenych slozek pfistoupil k omezeni dopravy pfes Hormuzsky praliv — kliCovou
namofrni tepnu.

Bezprostfednim dasledkem vySe popsané situace je prudky narust svétovych cen ropy (a
tedy i ropnych produktt). Doprava bitumenu a dalSich ropnych derivatu z oblasti Perského
zalivu se témér zastavila. VySe popsana situace spliuje veSkeré znaky nepfedvidatelné
okolnosti ve smyslu pravnich predpisu.

Jako ucCelné a transparentni feSeni nastalé situace se jevi preventivni zakotveni
mechanismu zejména cenové revize jiz do zadavaci dokumentace a nespoléhat se na
nasledné potencialné nevyhodné, zdlouhavé a nakladné jednani stran Ci soudni feSeni
event. spord.

Zakon €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, v relevantnim znéni (dale také
.ZZ\NZ*) zadavateli vyslovné umoznuje vyhradit si v zadavaci dokumentaci zménu zavazku
ze smlouvy dle ust. § 100 ZZVZ. Takto vyhrazena zména neni podstatnou zménou zavazku
ve smyslu ust. § 222 ZZVZ, a tedy nepodléha zakazu podstatnych zmén bez nového
zadavaciho fizeni.
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Vedle vécné stranky problematiky existuje i zavazny procesné-pravni argument, ktery
zadavatele zavazuje ke zvazeni doplnéni zadavacich podminek. Dle ust. § 6 ZZVZ je totiz
zadavatel povinen pfi postupu podle tohoto zakona dodrzovat zasady transparentnosti,
pfiméfenosti, rovného zachazeni a zakazu diskriminace. Zasada transparentnosti pfitom
zahrnuje mj. i pozadavek, aby hodnoceni nabidek probihalo na zakladé srovnatelnych
podkladu.

V situaci, kdy ceny ropy, bitumenu, asfaltovych smési atd. vykazuji extrémni volatilitu
zpusobenou nepredvidatelnou geopolitickou udalosti, a zadavaci dokumentace neobsahuje
Zzadny mechanismus sdileni cenového rizika, kazdy dodavatel individualné a riznou mérou
promitne do nabidky ceny vilastni odhad budouciho vyvoje. Vysledkem je, ze konzervativni
dodavatel zahrne do nabidky ceny vysokou rizikovou pfirazku pokryvajici scénar dalSiho
zdrazeni vstupl. RizikovéjSi nebo méné informovany dodavatel pfedlozi nizkou cenu bez
adekvatni rezervy. Hodnoceni pak probiha na zakladé nabidkovych cen, které jsou
vzajemné metodologicky nesrovnatelné — kazda reflektuje zasadné odlisny predpoklad o
budoucim vyvaoiji klicové komodity.

Tato situace pfimo narusuje smysl hodnoceni ekonomické vyhodnosti nabidek. Pravidla
hodnoceni totiz musi vyjadfovat objektivni a ovéfitelné skute€nosti (srov. ust. § 39 ZZVZ),
pficemz zakladnim pfedpokladem smyslupiného srovnani cen je, aby srovnavané hodnoty
odrazely shodné podminky. Pokud jsou nabidkoveé ceny — jakozto klicove hodnotici kritérium
— znehodnoceny takto zasadné nesrovnatelnou mirou zahrnutého cenového rizika, vybér

v v

s nejvySSim rizikovym apetitem dodavatele.

Zakotveni eskalacni dolozky s jednotnym mechanismem cenoveé revize tento problém
odstranuje: vSichni dodavatelé kalkuluji cenu za shodnych podminek, nebot védi, Ze zména
cen klicovych vstupu nad stanovenou mez bude feSena smluvnim mechanisme, nikoli
individualni rizikovou pfirazkou. Nabidky se tak stavaji skuteCné srovnatelnymi, ¢imz je
naplnéna zasada transparentnosti a rovného zachazeni ve smyslu ust. § 6 ZZVZ.

S ohledem na vy$e uvedené spoleénost [l zada zadavatele v souladu s ust. § 98
a 99 ZzZVZ, aby sdélil své stanovisko k nasledujicim otazkam, prip. podle jejich
vysledku zadavaci dokumentaci doplnil.

1. Je si zadavatel védom aktualni geopolitické situace a jejiho pfimého dopadu na ceny
ropy, bitumenu, asfaltovych smési atd. jakozto kliCovych vstupu pfedmétné zakazky?

2. Hodlda zadavatel do zadavaci dokumentace, respektive do navrhu smlouvy na
vefejnou zakazku, zakotvit eskalaéni (cenovou revizni) dolozku jako vyhrazenou
zménu zavazku podle § 100 odst. 1 ZZVZ, ktera by umoznila upravu smluvni ceny v
pripadé, Ze index ceny bitumenu / ropy pfekroci vuci referenéni hodnoté ke ur€itému
dni pfedem stanovenou hranici?
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3. Pokud zadavatel eskalaéni dolozku hodla zakotvit, zada spolenost |l o

upfesnéni:

Parametr Otazka

Referenéni index Ktery index bude pouzit?

dRaetfl:arrT(]encm K jakému dni bude stanovena referen¢ni hodnota indexu?

Spoustéci prah  Od jaké procentni zmény bude dolozka aktivovana?

Maximalni strop Jaky je maximalni limit revize ceny v jednom reviznim obdobi?

ZpUsob PostacCi jednostranné oznameni s vypoctem, nebo bude vyzadovan

provedeni dodatek ke smlouvé?

Vztahuje se dolozka na veSkeré polozky plnéni, nebo pouze na

polozky obsahuijici bitumen, asfaltové smési, dopravu?

4. Pokud zadavatel eskalaéni dolozku zakotvit nehodla, zada spole¢nost [ o
zduvodnéni, jakym zpusobem zadavatel hodla zajistit skute€nou porovnatelnost
nabidek v situaci extrémni cenové volatility kliCovych vstupu, a jak tim bude naplnéna
zasada transparentnosti a rovného zachazeni podle § 6 ZZVZ.

Rozsah dolozky

S pratelskym pozdravem
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