VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE
C.5ZE DNE 24.9. 2025

ZADAVATEL: Krajska sprava a udrzba silnic Stifedo¢eského kraje, pirispévkova
organizace

Sidlo: Zborovska 11,150 21 Praha 5

ICO: 000 66 001

ZASTUPCE ZADAVATELE: HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar

Sidlo: Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1
ICO: 264 54 807
VEREJNA ZAKAZKA:

»B€Zna a zimni idrZzba silnic Stfedoceského kraje II — oblast Mnichovo Hradisté“, ev. ¢. VVZ:
72025-046927

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisi (,,ZZVZ'), poskytuje na zadost dodavatele nasledujici vysvétleni zadavaci
dokumentace:

Vysvétleni ¢. 1:
Dotaz:

Zadavatel stanovil jako jednu ze zadavacich podminek poZadavky na technickou kvalifikaci ucastnikt
mimo jiné tak, ze pozaduje, aby ucastnik prokazal (tedy jiz pti podani nabidky), ze pro ucely plnéni
Veftejné zakazky disponuje cetnym technickym vybavenim uvedenym v ¢l. 4.5.4. Technicka kvalifikace
bod ¢), mimo jiné 3 ks nakladnich automobilil s vybavou zimni udrzby, dale pro provadéni letni udrzby
nakladnim automobilem s minimalni nosnosti 10 t (5 ks) a 7 t (5§ ks), traktorem kolovym (7 ks),
dodavkovym automobilem — valnikem (5 ks), silni¢ni frézou (3 ks), finiSerem (3 ks), distributorem (2
ks) a ramenovou sekackou (7 ks). Pro tato vyjmenovana zafizeni zadavatel pozaduje dle ustanoveni ¢l.
4.5.4 pism. ¢) zadavaci dokumentace ve spojeni s ustanovenim ¢l. 12.3 zadavaci dokumentace a Ptilohou
¢. 5 k zadéavaci dokumentaci, aby disponoval t¢mito zafizenim jiz pied podpisem Ramcové dohody.

Dodavatel timto poukazuje na rozpor jmenované¢ho ustanoveni Zadavaci dokumentace s ustanovenim
§ 79 odst. 2 pism. j) ZZVZ, které stanovi, Ze zadavatel mize po Dodavateli pozadovat cituji ,,prehled
nastrojii nebo pomiicek, provoznich nebo technickych zarizeni, které bude mit dodavatel pri plnéni
verejné zakazky k dispozici®, tj. prede dnem faktického plnéni pfislusné ¢asti sluzby, na které pak
vybrany dodavatel uzavie se zadavatelem ramcovou dohodu. Dle navrhu ramcové dohody vsak jeji
plnéni zapocne po jeji u€innosti, ne vsak diive nez 1. 4. 2027 a v pfipad¢ provadeéni zimni drzby pak
jeste pozdéji, kdy ma vybrany dodavatele oznamit svoji piipravenost k poskytnuti ¢innosti zimni udrzby
do 1. 8. 2027. Na rozdil od zakonné Upravy tak zadavatel pozaduje disponibilitu vyjmenovaného
technického vybaveni nikoliv ,,pii plnéni vefejné zakdzky*, ale vice nez 1,5 roku dopfedu. Soucasné
zadavatel pozaduje, aby technika vyuzivana pro plnéni této vetejné zakazky nebyla v prib&éhu plnéni
radmcové dohody starsi nez 15 let, coz v ptipad¢ pozadavku na disponibilitu jiz pfi uzavieni Rdmcové
dohody 1,5 roku pifed zahajenim plnéni z této Ramcové dohody zkracuje dobu zivotnosti
technologického vybaveni a nuti k jeji rychlejsi a nakladnéjsi obnovée a promitnuti té€chto nakladt do
nabidkové ceny. Omezeni se pak stava nepfiméfené ve vztahu k cilim vefejné zakazky, mezi kterymi
byla mimo jiné zejména uspora nakladl (vefejnych prostredk).

Dodavatel povaZuje takovy poZadavek za zcela nepfiméreny piredmétu plnéni verejné zakazky,
resp. dobé plnéni verejné zakazky. Zadavatel takto stanovil pozadavek nadbytecné omezujici




hospodarskou soutéZ, ktery je v rozporu jednak se zasadou primérenosti definovanou
v ustanoveni § 6 odst. 1 ZZVZ a jednak s povinnosti uloZenou zadavateli v ustanoveni § 73 odst. 6
77VZ, kdy zadavatel musi stanovit Kkritéria technické kvalifikace priméifené vzhledem
ke sloZitosti a rozsahu predmétu veiejné zakazky. Zadavatel takto bezdivodné omezuje vstup
vétSiho poctu potencialnich dodavateli do této hospodaiské soutéZe, resp. bezdiivodné prodrazuje
tuto vefejnou zakazku nutnosti kalkulace nadbyte¢nych nakladi na drZeni techniky vice nez 1,5
roku pied zahajenim plnéni zakazky.

S ohledem na vySe uvedené poruseni zakladni zisady zaddvaciho Fizeni, tj. zdsady pfimérenosti dle
ustanoveni § 6 odst. 1 ZZVZ ve spojeni s porusenim povinnosti dle ustanoveni § 73 odst. 6 ZZVZ
nedivodnym piekrocenim ramce pozadavkl na technickou kvalifikaci stanoveného v § 79 odst. 2
pism. j ZZVZ 7ada Dodavatel o odstranéni nadbytecné diskriminacniho omezeni ucasti v tomto
zadavacim fizeni spocivajicim v pozadavku na kvalifikaci — pozadavku disponibility technického
vybaveni k okamziku podani nabidky, resp. pfed uzavienim Ramcové dohody. Utastnik zada
o souvisejici zménu zadavacich podminek tak, aby pozadavek na technickou kvalifikaci podle § 79
odst. 2 pism. j) zdkona definovany v ustanoveni ¢l. 4.5.4 odst. 2 pism. j) zadavaci dokumentace
odpovidal zdkonnému znéni tak, ze zadavatel bude po ucastnicich zadavaciho fizeni pozadovat skutecné
pouze ,,piehled nastrojit nebo pomiicek, provoznich nebo technickych zarizeni, které bude mit dodavatel
priplnéni verejné zakazky k dispozici, a to formou ¢estného prohlaseni o skute¢nosti, Ze dodavatel bude
mit pozadované vybaveni k dispozici pfi plnéni vefejné zakazky. A dale pozaduje takovou upravu
zadavacich podminek spocivajici v povinnosti prokdzani disponibility technickym vybaveni
v navaznosti na vybér dodavatele az pred zahajenim poskytovani dané ¢innosti dle ramcové dohody —
tj. ze ¢l. 7.13 Ramcové dohody se bude vztahovat na veskerou pozadovanou techniku (v pfislusnych
terminech jak pro zimni udrzbu, tak pro udrzbu letni) a bude odstranén pozadavek dle sloupce G Prilohy
¢. 5 k zadavaci dokumentaci (tj. predlozeni dokladti vybranym dodavatelem dle § 104 ZZVZ a dle ZD).

Zadavatel takto zejména umozni tendrovani cen a vyhodnéj$i ekonomickou nabidku na koupi
pottebného technického vybaveni a promitnuti uspory téchto naklad do cenové nabidky dodavateld.
Zadavatel takto zajisti Sir§i okruh vhodnych dodavateli.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel je presvédcen, Ze pozadavky na dispozici technickym vybavenim, uvedené v Cl. 4.5.4 pism.
¢) zadavaci dokumentace, jsou stanovené v souladus § 79is § 6 ZZVZ.

Jestlize ma prokazovani technické kvalifikace plnit svlij ucel, tj. poskytovat zadavateli urcitou miru
jistoty, ze vetejna zakazka bude plnéna fadné a vcas, logicky musi vypovidat o zptisobilosti (schopnosti)
osoby, ktera bude fakticky vefejnou zakazku nebo urcitou jeji Cast plnit. V piipadé této vefejné zakazky,
jejimz predmétem je zajisténi bézné a zimni Gdrzby na pozemnich komunikacich v oblasti Mnichovo
Hradiste, je zcela nezbytné, aby byl dodavatel schopen plnit zakazku rovnéz po technické strance, tj. mél
k dispozici rovné€z dostate¢ny pocet veskerého pottebného technického vybaveni, stroju ¢i vozidel.

Jak ptitom plyne z komentaiové literatury: ,, Rovnez u tohoto kritéria technickée kvalifikace je nezbytné,
aby zadavatel vymezil rovnez minimalni pozadavky (urovein) na nastroje, pomucky &i zarizeni, tj.
zpravidla minimdlni technické parametry, které by mély spliovat. Zadavatelé pri vyuZiti tohoto kritéria
technické kvalifikace zpravidla spravné identifikuji konkrétni nastroj ¢i technické zarizeni jako nezbytné
pro fadné provedeni predmétu plnéni, avsak casto jiz nevymezi konkrétni adekvatni (primérené)
parametry, resp. minimalni uroven daného vybaveni. Zadavatelé v praxi napr. spravné urci, Ze pro
plnéni konkrétni verejné zakazky na stavebni prdce je nutnd dispozice urcitymi zarizenimi (napr.
finisery), soucasne vSak nespravné (nebo vibec) definuji minimalni parametry téchto zarizeni ¢i
pominou pripadné mozné jiné alternativy naplnéni kvalifikacniho parametru. ... Konkrétni zpiisob
prokazani splnéni daného kritéria sice stanovuje (obdobné jako u jinych kritérii technické kvalifikace)
zadavatel, nicméné v daném pripadé, pokud zadavatel nepripusti prokazani této kvalifikace
prostiednictvim Cestného prohlaseni, bude postacovat, pokud dodavatel prokdze, na zdkladé jakého
pravniho titulu bude mit predmétné vybaveni k dispozici, napr. vypis z evidence majetku, ndjemni
smlouva, smlouva o smlouvé budouci ndjemni, smlouva o vypiijéce.“ (SEBESTA, Milan, NOVOTNY,
Petr, MACHUREK, Toma$, DVORAK, David a kol. Zakon o zadavani vefejnych zakazek. 2. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2022, § 79.)




Zadavatel tedy v souladu s vykladem daného ustanoveni vymezil minimalni pozadavky na technické
vybaveni, stroje a pomucky, které musi mit dodavatel k dispozici pfi plnéni zakazky. Vybaveni, na které
se vztahuje pozadavek dle ¢l. 4.5.4. bod ¢) zadavaci dokumentace, pfitom tvofi pouze zlomek
z vybaveni, kter¢ je tfeba k pInéni vetejné zakazky dle ramcové dohody. S ohledem na smysl a ucel § 79
odst. 2 pism. j) ZZVZ je pozadavek zadavatele v tomto rozsahu naopak pomérné shovivavy. Zadavatel
ma odlivodnény zajem, aby bylo pied zahajenim vetejné zakazky takového rozsahu postaveno najisto,
ze vybrany dodavatel skutecné disponuje potiebnym vybavenim pro jeji plnéni.

Zadavatel ptitom v ¢l. 4.5.4 pism. ¢) zadavaci dokumentace vyslovené umoznil, aby pro ucely podani
nabidky dodavatelé nahradili pozadované doklady pisemnym cestnym prohlasenim. Samotné doklady
o tom, ze dodavatel disponuje technickym vybavenim, které je zadavatelem vyzadovano v ramci
technické kvalifikace dle ¢l. 4.5.4 pism. ¢) zadavaci dokumentace, je pak v souladu s ¢l. 12.3 zadavaci
dokumentace povinen piedlozit az vybrany dodavatel pfed podpisem smlouvy. Jednd se o zcela
legitimni a legdlni pozadavek zadavatele pro zaruku toho, Ze ramcovd dohoda bude uzaviena
s dodavatelem, ktery ma dostatecné technické vybaveni pro plnéni vetejné zakazky. Tvrzeni tazatele
o nepfimétenosti pozadavku na prokazani disponibility vybavenim vice nez 1,5 roku dopfedu je
zavadgjici, nebot’ neni pevné dané ani nelze jednoznacné predvidat, kdy bude ramcova dohoda
s vybranym dodavatelem uzaviena. S ohledem na smysl a ucel technické kvalifikace obecné, ale
konkrétné rovné€z § 79 odst. 2 pism. j) ZZVZ, by bylo proti zajmiim zadavatele (a principiim 3E), aby
uzaviral ramcovou dohodu s dodavatelem, u n¢jZ nema dostate¢nou miru jistoty v jeho kapacity fadné
plnit pfedm¢ét verejné zakdzky.

Zadavatel pfitom pfiméfenost tohoto kvalifika¢niho pozadavku ovétoval rovnéz v ramci piredbézné trzni
konzultace, kdy relevantni dodavatele neoznacili tento pozadavek nepfiméfeny ¢i diskriminacéni.
Nejedna se také o nijak nestandardni ¢i excesivni pozadavek, kdyz obdobné vymezuji tento pozadavek
1jini zadavatele, kteti maji ve spravé pozemni komunikace a zadavaji zakazky na zajisténi zimni a bézné
drzby komunikaci, véetné Reditelstvi silnic a dalnic.

S ohledem na vyse uvedené zadavatel nebude zadavaci dokumentaci upravovat.

Vysvétleni ¢. 2:
Dotaz:

Zadavatel stanovil jako jednu z dalSich podminek ovlivitujicich vybér dodavatele pro plnéni vetejné
zakazky v ustanoveni ¢l. 8 bod 8.5.1 poddodavatelské omezeni pro jim oznacené tzv. vyznamné ¢innosti
spoCivajici v ¢innostech zimni udrzby, jakoZzto pfevazné ¢asti plnéni predmétné vetejné zakazky.
Cinnosti zimni adrZby tak podle zadavatele nesmi byt provadény poddodavatelsky, tj. musi byt plnény
piimo vybranym dodavatelem. Cinnostmi zimni Gdrzby dle pfedchozi véty se dle zadavatele p¥itom
rozumi ¢innosti zimni udrzby dle platnych pravnich predpisti, zejména pak vyhlasky Ministerstva
dopravy a spoju ¢. 104/1997 Sb., kterou se provadi zdkon o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjsich predpist.

Zadavatel je dle ustanoveni § 105 odst. 2 ZZVZ opravnén pozadovat, aby zadavatelem urcené
vyznamné ¢innosti pfi plnéni vefejné zakazky byly plnény piimo vybranym dodavatelem.

Zadavatel definoval pfedmét plnéni této vefejné zakazky jako ,,béZmou udrzbu silnic ve spravé
Zadavatele®, a tato ,,b€Zna“ udrzba zahrnuje zakladni letni a zimni Gdrzbu, zejména pak nasledujici
¢innosti: ¢isténi a opravy vozovek, zabradli a okoli silnic, véetné frézovani a vyspravky vytlukd, udrzba
dopravniho znaceni, tidrzba dopravnich zafizeni a dalSiho piislusenstvi, koseni travnich a drevnich
porostt okolo silnic, odstraiiovani zavad na svislém dopravnim znaceni, drzbu krajnic a ptikopti nebo
mostl, zajiSténi sjizdnosti komunikaci v zimnim obdobi, véetné zajiStovani posypu vozovek,
odstrafnovani snéhu, zasnéZek, kontrolnich jizd, dispecerské sluzby a pohotovosti.

Jak sam zadavatel stanovil, jedna se o Cinnosti ,,béZné* v ramci pfedmétu plnéni této vetejné zakazky,
a nikoliv ¢innosti ,,vyznamné“. Vyznamny je pouze jejich rozsah. Moznost zadavatele zvolit ¢asti
plnéni vefejné zakazky, které musi byt poskytnuty ptimo vybranym dodavatelem, je zdkonem omezena
pouze na vyznamné Cinnosti. Zadavatel je povinen vyznamné ¢innosti v zadavaci dokumentaci v této
souvislosti urc¢it; mel by tedy v zaddvaci dokumentaci véené vymezit, jakého (vyznamného) plnéni se
jim pozadovana vyhrada tyka. Vyznamné ¢innosti, které musi byt plnény piimo vybranym dodavatelem,



by tak nemély byt ureny procentnim podilem z plnéni vefejné zakazky ¢i jinym obecnym a
nekonkrétnim zplsobem, ale vécne. Soucasné by tato vyhrada méla byt zadavatelem obhajitelna v tom
smyslu, ze bude schopen odtvodnit, pro¢ tu kterou ¢ast plnéni povaZuje za vyznamnou ¢innost.
Takovou vyznamnou ¢innosti nemusi byt ¢innost vyznamna rozsahem v ramci plnéni vetfejné zakazky,
naopak ji mize byt ¢innost vyznamna toliko svym dopadem na kvalitu pInéni veFejné zakazky apod.
Vyhrada plnéni vybranym dodavatelem rovnéZ musi obstat z hlediska zakladnich zdsad zadavani
vefejnych zakizek a zakazu neodiivodnéného omezovani okruhu dodavatelii (SEBESTA, Milan,
NOVOTNY, Petr, MACHUREK, Toma§, DVORAK, David a kol. § 105 [Vyuziti poddodavatele]. In:
SEBESTA, Milan, NOVOTNY, Petr, MACHUREK, Tomés, DVORAK, David a kol. Zakon o zadavani
vetejnych zakazek. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. §14.).

Vyznamné cinnosti nejsou zakonem nikterak definovany, naopak z ustanoveni § 105 odst. 2 zdkona
wplyvd, Ze vyznamné cinnosti je opravnén definovat zadavatel, a to s ohledem na specifika konkrétniho
predmétu plnéni, v konkrétnim zaddvacim rizeni. Je tedy na zadavateli, aby tyto cinnosti vécné, jasné a
konkrémé vymezil. Ucelem poddodavatelského omezeni podle § 105 odst. 2 zdkona je ziskat zvySenou
kontrolu a dohled nad zasadnimi castmi plnéni verejné zakdazky. Vyznamné cinnosti lze charakterizovat
Jjako cinnosti, které nemiize plnit jakykoliv dodavatel piisobici v konkrétnim oboru, ale pouze takovy,
ktery je vysoce kvalifikovanym odbornikem se specidlni kvalifikact, zkusenostmi a schopnostmi. (UOHS,
1.7.2019, S0342/2018).

Zadavatel v zadavaci dokumentaci nijak nevysvétlil a nezdiivodnil, ¢im je ,,béZna* zimni udrzba pro
jeho potfeby ,,vyznamna“, a Cim tedy obhajuje toto dosud nedivodné a zcela nepiiméfené
poddodavatelské omezeni k ,,bézné* zimni udrzbe, kterd je zcela bézn€ ve srovnatelnych zakazkach
plnéna poddodavatelsky a je pro ni prave naprosto ptiznacné, ze je a nepochybné mtize byt plnéna celou
fadou jednotlivych poddodavateli praveé za ucelem pokryti rozsahu a zabéru obstaravaného uzemi a
pozadavkl zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist, zejména
ustanoveni § 27 odst. 7, a dale provadéci vyhlasky Ministerstva dopravy a spojii ¢. 104/1997 Sb., kterou
se provadi zakon o pozemnich komunikacich, ve znéni pozd¢jsich predpist, definuji, pokud jde o ¢asové
pozadavky na vyjezd prvnich mechanismt ke zmirnéni zavady atd.

Lze si jist¢ pfedstavit, ze takovou ,,vyznamnou“ soucasti mize byt v predmétné zakazce toliko
koordina¢ni ¢i dispeCerskd Cinnost, a tedy tomu odpovidajici Cinnost pozice ,,Vedouciho udrzby
komunikaci®, jak zadavatel stanovil pozici realiza¢niho tymu v ustanoveni ¢l. 4.5.4 pism. b) zadavaci
dokumentace. — Cemuz také ¢asteéné odpovida zadavatelem stanovena limitace poddodavatelského
opravnéni ve vztahu k prokazovani kvalifikace vici témto osobam. (Ackoliv zadavatel tento pozadavek
nad ramec divodnosti a priméfenosti ve vztahu k pfedmétu plnéni této vefejné zakazky vztahuje na
uplné vSechny ¢leny realiza¢niho tymu.)

Je vSak zcela nepiiméiené a v rozporu se zasadou zakazu diskriminace, aby zadavatel
poddodavatelské omezeni ucinil vici celé ¢asti plnéni spocivajici v zimni Gdrzbé — aniz by definoval
vyznamnost téchto vSech ,,béznych* ¢innosti zimni udrzby.

S ohledem na vyse uvedené poruseni zakladnich zasad zadavaciho Fizeni, tj. zisady primérenosti
dle ustanoveni § 6 odst. 1 ZZVZ a zasady zakazu diskriminace dle ustanoveni § 6 odst. 2 ZZVZ zada
Dodavatel o odstranéni tohoto nadbytecné diskriminac¢niho omezeni Ui¢asti v tomto zadavacim fizeni
spocivajicim v poddodavatelském omezeni na celou ¢innost zimni Gdrzby. Uéastnik 74d4 o souvisejici
zménu zadavacich podminek tak, aby byl pozadavek na dodavatelské omezeni odstranén tplné nebo
alespon limitovan toliko na skute¢né ,,vyznamnou® ¢ast ¢innosti v ramei udrzby. Zadavatel takto umozni
pristup k této vefejné zakazce SirSimu okruhu vhodnych ucastnikil, a zajisti tim mimo jiné tlak na
nabidkovou cenu pfi zachovani kvality poskytovanych sluzeb vyuzitim $ir$i poddodavatelské zakladny.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel je presvédcen, Zze vyhradu v ¢l. 8.5.1 zadavaci dokumentace stanovil v souladu s § 105 odst. 2
as § 6 ZZVZ. SkuteCnost, ze je pro néjaky okruh Cinnosti zauzivané oznaceni ,,béZzna udrzba“
neznamena, Ze tyto sluzby nejsou vyznamné a pro obdobné zakazky by tak fakticky nebylo mozné
aplikovat § 105 odst. 2 ZZVZ.

Zadavatel ptitom v ¢l. 8.5.1 zadavaci dokumentace neomezil poddodavatelské plnéni ve vztahu k bézné
udrzbé, nybrz pouze ve vztahu k ¢asti plnéni spocivajici v ¢innostech zimni udrzby. Tyto ¢innosti pak
véeng, jasné a konkrétné specifikoval, kdyz uvedl, Ze za Cinnosti zimni udrzby se rozumi ¢innosti zimni



udrzby dle platnych pravnich ptedpist, zejm. dle vyhlasky Ministerstva dopravy a spoju ¢. 104/1997
Sb., kterou se provadi zakon o pozemnich komunikacich, ve znéni pozd¢€jsich predpist. Tato vyhlaska
stanovuje popis zimni Udrzby v § 41 a nasl. Jak samotny tazatel cituje rovnéz znéni zadavaci
dokumentace, mezi tyto ¢innosti spad4 zejm. zajisténi sjizdnosti komunikaci v zimnim obdobi, v€etné
zajistovani posypu vozovek, odstraniovani snéhu, zasnézek, kontrolnich jizd, dispecerské sluzby a
pohotovosti.

Radny a kvalitni vykon zimni udrzby je zcela zasadni pro zajisténi sjizdnosti komunikaci v zimnim
obdobi, a tim pro zajisténi bezpecné piepravy po komunikacich a predchdzeni nebezpeci ublizeni
na zdravi nebo vzniku S$kod na majetku. Tato vyhrada tak chrani vefejny zajem na kontinualnim a
rychlém zasahu, minimalizuje riziko selhani poddodavatelli a zajistuje, Zze vybrany dodavatel nese
pfimou odpovédnost a ma vlastni kapacity pro plnéni téchto zasadnich Cinnosti. Nejedna se tedy
o vyznamné c¢innosti pouze zpohledu jejich rozsahu, nybrz zejména z pohledu jejich zasadniho
charakteru pro fadné plnéni zakazky.

Omezeni poddodavatelského plnéni pro ¢innosti zimni drzby pfitom neni vyjimecné, ale naopak se
jedna o pomérné Castou vyhradu, kterou v obdobnych zakazkach na zajisténi bézné a zimni Udrzby
stanovuji i jini zadavatele, ktefi maji ve spravé pozemni komunikace, véetné Reditelstvi silnic a dalnic.

Ve vztahu k tvrzenému omezeni prokazovani kvalifikace poddodavatelem pak zadavatel uvadi, Ze toto
omezeni nutn¢ vyplyva z povahy pouziti vyhrady dle § 105 odst. 2 ZZVZ. Paklize je omezeno nekteré
¢innosti plnit poddodavatelsky, pak kritéria kvalifikace, ktera jsou navazana na takovou ¢ast plnéni,
nelze prokazovat prostiednictvim jinych osob dle § 83 ZZVZ.

S ohledem na vys$e uvedené zadavatel nebude zadavaci dokumentaci upravovat.

S ohledem na skuteCnost, ze timto vysvétleni zadavaci dokumentace nedoslo ke zméné zadavaci
dokumentace, nybrz pouze k jejimu objasnéni, zadavatel neprodluzuje lhiitu pro podani nabidek.

S pozdravem

M. Maria Kopeck Beusesni s e ™
Mgr. Maria Kopecka, advokatka

HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancelat,

osoba zmocnéna zastupovat zadavatele pfi vykonu zadavatelskych ¢innosti



	VYSVĚTLENÍ ZADÁVACÍ DOKUMENTACE  Č. 5 ZE DNE 24. 9. 2025
	S pozdravem


		2025-09-24T17:09:24+0200
	Mgr. Mária Kopecká




