Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 5

poskytnuté v souladu s § 98 a § 99 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisud (dale jen ,ZZVZ")

Zadavatel: Integrovana stfedni Skola technicka Mélnik, pfispévkova organizace
ICO: 00640930

Sidlo: K Ucilisti 2566, 276 01 Mélnik

Zastoupena: Mgr. Vladimir Wasyliw, feditel

Nazev verejné zakazky: ISST Mélnik — prestavba domova mladeze na ucebny — zhotovitel
Systémové Cislo VZ (E-ZAK): P25Vv00000102

Druh zaddvaciho fizeni: Zjednodusené podlimitni fizeni

Druh verejné zakdazky: Verejna zakdzka na stavebni prace

Zadavatel poskytuje na zakladé dotazu pfijatého dne 05. 02. 2025 vysvétleni a zménu zaddvaci dokumentace,

vztahujici se k predmétné verejné zakazce zadavané dle ZZVZ nize uvedenym zplsobem:
Dotaz¢. 1

Cl. 1. odst. 2.1 smlouvy o dilo stanovi, 7e ,, Zhotovitel provede (tj. dokon¢i a pfedd) dilo specifikované v &ldnku
l. odst. 1.5. a 1.8. smlouvy v terminu do 7 (sedmi) kalenddrnich mésicti ode dne protokoldrniho predani sta-

venisté a v souladu s Pfilohou ¢. 1 — Financni a ¢asovy harmonogram stavby (ddle jen ,,HMG*).”

Zaroven vSak zadavaci dokumentace stanovi, Ze ,,Doba plnéni verejné zakdzky je do 7 mésicl ode dne ucin-

nosti smlouvy. Dalsi podminky tykajici se doby plnéni verejné zakdzky jsou vymezeny znénim smlouvy o dilo.”

Odst. 2.2 smlouvy pak rovnéz nestanovi Ihitu pro odeslani vyzvy ze strany objednatele. Zarovern u harmono-
gramu plnéni je stanoveno, Ze ,tato pfiloha bude vypracovdna aZ pred uzavienim smlouvy o dilo v ndvaznosti
na znalost konkrétniho terminu uzavieni smlouvy. Pokud bude tato priloha v podobé ndvrhu uchazece prilo-
Zena k nabidce, netvori soucdst nabidky a nebude pfedmétem posuzovdni nabidky”. Neni tedy Uplné zfejmy
zaCatek zahdjeni plnéni, respektive si zaddvaci dokumentace a smlouva odporuje v tom, do kdy je zhotovitel
povinen dokondit a predat dilo, zda do 7 mésicl o ode dne protokoldrniho preddani stavenisté nebo je doba

plnéni verejné zakazky do 7 mésicl ode dne Ucinnosti smlouvy.

Vysvétli zadavatel vyse uvedené nejasnosti? A upravi zadavatel v souladu s § 6 a § 36 odst. 3 ZZVZ zadavaci
podminky tak, aby bylo na jisto postavené od kdy bézi In(ita 7 mésicl? Zaroven stanovi zadavatel lh(tu, ve

které bude povinen zaslat zhotoviteli vyzvu k pInéni ve smyslu ¢l. II. odst. 2.1 a 2.2 smlouvy o dilo?

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 1

Zadavatel za uUcelem sjednoceni termin( upravil zaddvaci dokumentaci tak, Ze bod 5.1 zadavaci

dokumentace se méni nasledovné:

,5.1 Doba plnéni verejné zakazky



Doba plnéni verejné zakazky je do 7 kalendafnich mésicti ode dne protokolarniho predani stavenisté. Dalsi

podminky tykajici se doby plnéni verejné zakazky jsou vymezeny znénim smlouvy o dilo.

Predpokladany termin zahajeni plnéni je duben 2025, zadavatel vSak uvadi, Ze se nemusi jednat o termin

skutecny, nebot doba zahajeni pInéni je ovlivnéna pribéhem zadavaciho fizeni.”
Dotaz ¢. 2

Cl. odst. 3.4 a €l. VIII. odst. 8.22 smlouvy o dilo opravriuji zadavatele k omezeni provadéni dila, jeho preruseni
¢i ukonéeni bez stanoveni at uz taxativnich ¢i demonstrativnich divodd. Dle nazoru tazatele jsou takovato
smluvni ujednani nepfimérena v rozporu se zasadou pfimérenosti dle § 6 odst. 1 ZZVZ a velmi rizikova pro
zhotovitele dila, kdy je zhotovitel v nejistoté, jakym zplsobem a v jakém rozsahu bude smluvni vztah a
provadéni dila realizovano. Vysvétli zadavatel dané smluvni podminky? Ci neupravi smluvni podminky tak,
aby byly ve smlouvé o dilo uvedené divody pro omezeni, pferuseni ¢i ukonéeni dila ve smyslu odst. 3.4 a
odst. 8.22 smlouvy o dilo? Tak, aby smluvni podminky nebyly v rozporu se zdsadou prfimérenosti dle § 6 odst.
1 ZZVZ. V neposledni fadé je tazatel presvédcen, Ze takové zmény maji byt vyhrazeny postupem dle § 100
ZZVZ a také v souladu se zavéry rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéZe ¢ soudni

judikatury.

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 2

Zadavatel neni opravnén ménit rozsah zakazky bez omezeni, ale je limitovan zdkonnymi mantinely podstatné
zmény zavazku dle § 222. Z tohoto dlivodu neni mozné bez udani dlivodu provést zménu zavazku v hodnoté
vyssSi nez 15 % (vsech zmén celkové s tim, Ze do zmény hodnoty se pocita jak snizeni, tak zvyseni ceny) a v
dalsich pripadech, pokud k tomu jsou divody, pro které jsou zmény nezbytné k fadnému provedeni a
dokonceni dila. Zadavatelova faktickd moZnost sniZeni rozsahu zdvazku je tedy fakticky omezena a dle
zadavatele nepredstavuje pro dodavatele riziko, jez by branilo v Ucasti v zaddvacim Fizeni. Zadavatel navic
musi pfipadné snizeni rozsahu dodavateli oznamit pred tim, nez zhotovitel zapocne s plnénim predmétné
Casti dila. Zadavatel prepokladd, Ze pripadné zmény budou probihat primarné formou dohody smluvnich
stran. V zajmu upfesnéni podminek snizeni rozsahu zavazku Zadavatel upravil text ¢l. lll. odst. 3.4 a ¢l. VIII.
odst. 8.22 Prilohy €. 3 Zaddvaci dokumentace — Navrhu smlouvy o dilo zpisobem uvedenym v pfiloze k

tomuto vysvétleni.
Dotaz ¢. 3

Cl. VI. odst. 6.3 smlouvy o dilo mimo jiné stanovi, 7e ,,Nejpozdéji pfi predani stavenisté budou objednatelem
predana zhotoviteli pravomocna rozhodnuti organli statni spravy...” a dale ,,...Zhotovitel je pak povinen
zahdjit provadéni dila do 7 dni ode dne, kdy mu objednatel pfeda pravomocna rozhodnuti verejné
spravy...” Vysvétli zadavatel, zda ma dand pravomocna rozhodnuti orgdnd statni spravy jiz v souladu s
legislativnimi predpisy vyporadana ¢i nikoliv a zadavatel teprve ¢eka na jejich obdrzeni? Pokud by se jejich
vydani neimérné, nepfimérené protahovalo i po nabyti U¢innosti smlouvy o dilo ujisti zadavatel tazatele, Ze

je mozné odstoupit od smlouvy o dilo, respektive neupravi zadavatel v tomto smyslu smlouvo o dilo?



Odpovéd zadavatele na dotaz €. 3

Zadavatel trva na zachovani stavajiciho textu Navrhu smlouvy o dilo. Pfislusné odklady ma zadavatel jiz k
dispozici a budou predany v ramci predani stavenisté. Neni tedy divod k obavam z prodluZovani termin

zahdjeni praci, a tedy ani ke zméné Ndvrhu smlouvy o dilo.

Dotaz ¢. 4

Vysvétli zadavatel ¢l. VI. odst. 6.4 smlouvy o dilo? Dle nazoru tazatele neni jiz vyhlaska ¢. 268/2009 Sb.,
uéinna. Tazatel si je objektivné védom, Ze pfijeti nové legislativni Upravy (novy stavebni zdkon ¢. 283/2021
Sh., ale i prikladné vyhlaska ¢. 146/2024 Sh.,) pfineslo fadu zmén a prechodnych ustanoveni ale skute¢né

zadavatel trvd na dané vyhlasce? Pokud ano, vysvétli zadavatel, o které ustanoveni opird svoji smluvni

podminku?

Odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 4

Za Ucelem uvedeni do souladu s aktualni pravni Upravou zadavatel upravit text ¢l. VI. odst. 6.4 Pfilohy €. 3

Zadavaci dokumentace — Navrhu smlouvy o dilo zpisobem uvedenym v pfiloze k tomuto vysvétleni.
Dotaz ¢. 5

Cl. VIII. 8. 24 smlouvy o dilo stanovi, 7e ,,pfi provadéni dila bude vidy v dobé od 8:00 do 16:00 pFitomen
hlavni stavbyvedouci v misté stavby.” Zaroven je dana smluvni podminka propojena se smluvni pokutou dle
¢l. Xlll. odst. 13.5 smlouvy o dilo. Vysvétli zadavatel danou smluvni podminku? Respektive divod, proc
nemuze byt hlavni stavbyvedouci zastoupen svym zastupcem? Dle nazoru je takovy pozadavek neddvodny
a zastupitelnost dané osoby je béZnou praxi. Neupravi zadavatel danou smluvni podminku tak, Ze pfi
provadéni dila bude vidy v dobé od 8:00 do 16:00 pfitomen hlavni stavbyvedouci v misté stavby nebo jeho

zastupce? A toto znéni i ndsledné promitnout do €l. XIll. odst. 13.5 smlouvy o dilo?

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 5

Zadavatel na zdkladé dotazu pfistoupil ke zméné zaddvaci dokumentace, kdy byla doplnéna kritéria
technické kvalifikace o kvalifikaci pozadovanou pro osobu zastupce stavbyvedouciho, a to za tim ucelem,
aby byl zachovdn poZadavek zadavatele, Ze na provadéni stavby bude vidy dohlizet osoba spliujici
pozadovanou kvalifikaci, ale soucasné bude umoznén zastup hlavniho stavbyvedouciho. Na zadkladé vyse
uvedeného zadavatel upravil text ¢l. VIII. odst. 8.24 a ¢l. Xl odst. 13.5 Pfilohy ¢. 3 Zadavaci dokumentace —

Navrhu smlouvy o dilo, jak je uvedeno v pfiloze tohoto vyjadieni.

Na zadkladé vyse uvedeného dale zadavatel upravil ¢l. 9 odst. 9.3 Zadavaci dokumentace a pism. G bod 2

Ptilohy 4 Zadavaci dokumentace — Formuldr nabidky.



Dotaz €. 6

Cl. X. smlouvy o dilo stanovi podminky a preddni dila. Utvrdi zadavatel tazatele, e bude postupovat v
souladu s postupem dle § 2628 obclanského zdkoniku tedy, Ze objednatel nemd prdvo odmitnout prevzeti
stavby pro ojedinélé drobné vady, které samy o sobé ani ve spojeni s jinymi nebrani uzivani stavby funkéné
nebo esteticky, ani jeji uZivani podstatnym zplsobem neomezuji. Jednd se o zadkonny postup, kdy
zakonodarce mél velmi dobré dlivody pfi zakotveni povinnosti objednatele k prevzeti dila i v pfipadé, Ze dilo
vykazuje drobné vady ¢i nedodélky, které nebrani uzivani dila. Zadavatel neni kracen na svych pravech, nebot
mUZe dilo uzZivat, pficemzZ dodavatel je pod hrozbou sankci vystaven povinnosti vady ¢i nedodélky odstranit.
Stavebni dilo je komplexni a slozZité dilo, u kterého je velmi komplikované a témér nemozné, aby bylo
provedeni absolutné bez vad. Proto uvedend a zakonem aprobovana povinnost na strané objednatele k
prevzeti dila i v pfipadé vyskytu drobnych vad ¢i nedodélkd. Upravi tak zadavatel predmétny ¢él. X. tim
zpUsobem, aby byla zakotvena povinnost objednatele k prevzeti dila s drobnymi vadami ¢i nedodélky,

respektive pfipusténa zdkonna Uprava § 2628 obcanského zakoniku?

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 6

Zadavatel nepfistupuje na zménu zadavacich podminek. Ustanoveni § 2628 zdkona ¢. 89/2012 Sh.
obcanského zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpist, neni kogentni, a tudiz neni vylouena odchylna Uprava,
za predpokladu, Ze v rdmci jeji aplikace nedojde ke zneuziti prava. U¢elem pfedmétného ustanoveni smlouvy
neni zneuziti prava, kdy by zadavatel bezdlvodné odmital prevzit dilo s drobnymi vadami a nedodélky
nebranicimi uZivani dila za Ucelem zadrZovani plateb, nebo jinym. Zadavatel je sezndmen s existujici
judikaturou vztahujici se k tomuto problému a je si védom, Ze takové jedndni nepozivd pravni ochrany.
Zadavatel jednajici s péci radného hospodare a také s ohledem na nezbytnost zajisténi bezpecnosti studentl
trvad na tomto ustanoveni, jez ma zajistit, Ze nedojde k patové situaci v pfipadé sporu o vady a nedodélky s

hrani¢ni povahou zavaznosti.
Dotaz ¢.7

Cl. XI. odst. 11.3 smlouvy o dilo stanovi Ihity pro odstranéni vad. V daném odstavci pak chybi béiné uzivana
formulace, ktera by zohledrioval rozsah a charakter vady a smluvni ujednani ,pokud se smluvni strany
nedohodnou na jiné lhté k odstranéni vady”. Neupravi zadavatel odst. 11.3. smlouvy o dilo tak, aby byl
flexibilnéjsi s ohledem na rozsah a charakter vady a zaroven obsahoval ,pokud se smluvni strany
nedohodnou na jiné Ih(té k odstranéni vady“? Jednalo by se tak o flexibilnéjsi a standardni smluvni

podminku, kterd je bézné aplikovana ve smlouvach o dilo na verejné zakazky.

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 7

Zadavatel upravil text €l. XI. odst. 11.3 PFilohy €. 3 Zaddvaci dokumentace — Navrhu smlouvy o dilo.



Dotaz ¢. 8

Cl. XII. odst. 12.8 smlouvy o dilo, stanovi, 7e ,objednatel je dale opravnén odstoupit od smlouvy v pfipadé,
kdy neni schopen uhradit sjednanou cenu dila z divod( nepridéleni financnich prostfedkl nebo zmény
skladby rozpoctu a s tim souvisejici nemoznosti financovani realizace dila. V takovém pfipadé se strany
dohodly, Ze objednateli ve splnéni povinnosti ze smlouvy docasné nebo trvale zabranila mimoradna
nepredvidatelna a neprekonatelnd prekazka vznikla nezavisle na jeho vali. Zhotovitel ma pak pouze narok
na Uhradu ceny do té doby dokoncéenych ¢asti dila a dale na ndhradu naklad( Gcelné do té doby vynaloZenych
na pofizeni rozpracovanych ¢asti dila.” Dle nazoru tazatele by mél zadavatel (objednatel) mit jako rfadny
hospodar (prispévkova organizace podléha legislativnim predpistim pfi hospodareni s finanénimi prostredky)
vyporadané a zajisténé financni prostfedky na provadéni dila, nikoliv pak touto smluvni podminkou prenaset
na zhotovitele neiumérné riziko, Ze objednatel odstoupi od smlouvy bez zavinéni zhotovitele. Dle nazoru
tazatele zaménuje zadavatel dlivod pro zruseni zadavaciho fizeni pro neobdrZeni dotace dle § 127 odst. 2
pism. e) ZZVZ za danou smluvni podminku. Neupravi zadavatel smluvni podminky tak, Ze odstrani odst. 12.8

smlouvy o dilo? A ponecha si jen postup pro zruseni zadavaciho fizeni dle § 127 odst. 2 pism. e) ZZVZ?

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 8

Zadavatel trvd na zachovani uvedené moznosti odstoupeni. Zadavatel je presvédcen, ze dostatecnou
ochranu dodavateli poskytuje skute¢nost, Ze v pripadé odstoupeni od smlouvy je zadavatel povinen uhradit
dodavateli veSkeré ndklady ucelné vynaloZené na plnéni této smlouvy, kterymi jsou mysleny i naklady na
dosud nedodané, nicméné objednané a uhrazené ¢asti. Pro upfesnéni téchto podminek zadavatel pfistupuje
k upravé textu €. XIl. Odst. 12.8 Pfilohy ¢. 3 Zadavaci dokumentace — Ndvrhu smlouvy o dilo tak, jak je

uvedeno v pfiloze k tomuto vysvétleni.
Dotaz ¢. 9

Z ¢l XIl. odst. 12.11 plyne, Ze ,Smlouvu lze dale ukoncit dohodou smluvnich stran nebo pisemnou vypovédi
ze strany objednatele, a to i bez uvedeni dlivodu. Vypovédni Ih(ta Cini v takovém pripadé 15 dnl ode dne
doruceni vypovédi smluvni strané.” Dle nazoru tazatele se jedna o znacné nespravedlivou a excesivni smluvni
podminku. Zhotovitel je tak po celou dobu plnéni vystaven velkému riziku, Ze bez jeho zavinéni dojde k
ukonceni smluvniho vztahu. Tato mozZnost je tak v rozporu se smyslem ZZVZ, jehozZ cilem je realizace
predmétu plnéni vybranym dodavatelem (zhotovitelem) a nikoli nékym jinym prostfednictvim nasilného
ukonceni smlouvy o dilo bez zavinéni zhotovitele. Smluvni podminky by mély obsahovat taxativni dlvody
pro vypovéd ze strany objednatele. V neposledni fadé se nejedna o rdmcovou smlouvu na dlouhé obdobi,
kde ma vypovéd svoje opodstatnéni to vsak neni pfipad této smlouvy o dilo. Neupravi zadavatel smluvni

podminky tak, Ze odstrani své pravo na vypovéd bez udani dlvodl?



Odpovéd zadavatele na dotaz €. 9

Zadavatel trvd na zachovani uvedené mozZnosti vypovédi bez udani divodu. Nicméné pro poskytnuti
dostateéné ochrany dodavateli pfistupuje zadavatel k Upravé textu €. XIl. Odst. 12.11 Ptilohy ¢. 3 Zadavaci

dokumentace — Ndvrhu smlouvy o dilo tak, jak je uvedeno v pfiloze k tomuto vysvétleni.
Dotaz ¢. 10

Cl. XlIl. odst. 13.9 smlouvy o dilo stanovi nepfiméFenou smluvni podminku pro zhotovitele. Dle nazoru
tazatele by mél zadavatel (objednatel) mit jako fadny hospodaf (prispévkovd organizace podléha
legislativnim predpistim pti hospodarenis finanénimi prostfedky) vyporadané a zajisténé financni prostredky
na provadéni dila. Pokud bude objednatel v prodleni v(i¢i zhotoviteli mél by zaroven uhradit zhotoviteli Uroky
z prodleni bez nedlvodné konstrukce v odst. 13.9. smlouvy o dilo. Upravi zadavatel smluvni podminky tak,
Ze odstrani dany odstavec a zhotovitel bude mit narok na uroky z prodleni dle standartniho zdkonného
postupu? Tazatel je opravnéné presvédéen, Ze nemlze byt k jeho tiZzi jakym zplsobem ma zadavatel

zajisténé financni prostredky od dotacniho orgdnu nebo nadtizeného organu.

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 10

Zadavatel upravil text Pfilohy €. 3 Zadavaci dokumentace — Navrhu smlouvy o dilo zplsobem uvedenym v

pfiloze k tomuto vysvétleni (odstranéni ustanoveni 13.9 a nasledné precislovani ustanoveni).
Dotaz ¢. 11

Cl. XIlI. odst. 13.10 smlouvy o dilo obsahuje odkaz na odst. 4.6 smlouvy o dilo. Vysvétli zadavatel, zda je tim

myslen skutecné odst. 4.6.? Dle ndzoru tazatele se jedna pravdépodobné o chybny odkaz.

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 11

Zadavatel upravil text ¢l. XIlI. odst. 13.9 (dfive 13.10) Prilohy €. 3 Zadavaci dokumentace — Navrhu smlouvy

o dilo zpisobem uvedenym v priloze k tomuto vysvétleni.

Vysvétleni zadavatele z vlastni iniciativy

Nad ramec vySe uvedenych dotazl zadavatel pristoupil k opravé pisarské chyby v Pfiloze ¢. 3 Zadavaci
dokumentace — Navrhu smlouvy o dilo, kdy vyménil chybné uZivany termin dodavatel za termin zhotovitel,

ktery odpovida ve smlouvé uzivané zkratce.

S ohledem na vySe uvedené dochazi spole¢né s uverejnénim Vysvétleni a zménou Zadavaci dokumentace,
PFilohy €. 3 Ndvrh smlouvy o dilo a Pfilohy ¢. 4 Formuldf nabidky ke zméné zaddavacich podminek verejné
zakdzky ve smyslu § 99 ZZVZ, konkrétné k Upravé nize uvedenych pfiloh. Uvedena podoba danych pfiloh je

uverejfiovana spolecné s timto Vysvétlenim, a to pod nazvem:



e Zaddavaci dokumentace ZMENA_20.2.2025
e Pfiloha ¢. 3 Navrh smlouvy o dilo_ZMENA_20.2.2025
e Pfiloha ¢. 4 FormulaF nabidky ZMENA_20.2.2025

Zadavatel upozoriiuje, ze dodavatelé jsou povinni Pfilohu €. 3 Navrh smlouvy o dilo_ZMENA_20.2.2025 a

Pilohu €. 4 FormulaF nabidky_ZMENA_20.2.2024 reflektovat ve svych nabidkach.

S ohledem na charakter zmén zadavacich podminek dochazi ke zméné Ihlty pro podani nabidek. Nova
Ih(ta pro podani nabidek, uverejnéna rovnéz na profilu zadavatele, je stanovena do 18. 03. 2025 do

10:00 hod.

Zadavatel upozornuje dodavatele, Ze soucasti nabidky musi byt (pokud jsou poZadované) dokumenty

predlozené dle vyse uvedené ZD ve znéni poskytnutém s timto vysvétlenim, nikoli ve znéni predchazejicim.

Zadavatel v Zaddvaci dokumentaci_ZMENA_20.2.2025 a v Pfiloze €. 4 FormulaF nabidky_ZMENA_20.2.2025
oznalil zmény cervenym pismem. Pro prehlednost zmén v Pfiloze ¢ 3 Navrh smlouvy o
dilo_ZMENA_20.2.2025 zvefejfiuje pomocny dokument REVIZE_N&vrh smlouvy o dilo, ve kterém jsou

zaznamenany zmény v revizich.
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