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SDELENI

ZAVAZNE STANOVISKO NELZE VYDAT

Dne 3.6.2020 podal Zadatel: CR Project s.r.0., Pod Borkem &.p. 319, Cejeticky, 293 01 Mlada
Boleslav 1 (dale jen "Zzadatel") zadost o vydani zavazného stanoviska pro zamer: 11/275
Lusténice priatah - rekonstrukce na pozemku: (dale jen "zamér"), ktery obsahuje:

Stavebni Gpravy pritahu silnice 11/275 obei Lusténice. Celkova délka stavebnich Gprav pratahu
je 1258,74 m a je rozdélena do dvou tseku s predélenim silnici 1/38.

Magistrat mésta Mlada Boleslav, odbor stavebni a rozvoje mésta, oddéleni tzemniho planovani,
jako organ Gzemniho planovani (dale jen "organ Gzemniho planovani") pfislusny podle § 6
zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen "stavebni zdkon"), v souladu s § 158 odst. 1 zédkona ¢. 500/2004
Sb.. spravni fad. ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen "spravni rad") uvédomuje zadatele o tom,
Ze zavazné stanovisko pro zamér

nelze vydat.

Podle § 96b odst. 1 stavebniho zakona, jestlize vydani rozhodnuti nebo jiného tkonu podle ¢asti
tieti hlavy II1 dild 4 a 5, § 126, 127, 129 odst. 2 a 3 nebo podle zvlastniho zakona zavisi na
posouzeni jim vyvolané zmény v Gzemi, je podkladem tohoto rozhodnuti nebo jiného ukonu
zavazné stanovisko organu tzemniho planovani. Zavazné stanovisko organu uzemniho
planovani se nevydava pro

a) zaméry uvedené v § 79 odst. 2,

b) zaméry uvedené v § 80 odst. 3,

¢) zaméry uvedené v § 103 odst. 1 pism. c) az e), které nezasahuji do nezastavéného tizemi,

d) déleni a scelovani pozemki v nezastavéném Gzemi, nejedna-li se o pozemkové Gpravy,

e) studny individualniho zasobovani vodou,

f) stavby nebo zafizeni na zastavénych stavebnich pozemcich rodinnych domi souvisejici s
bydlenim ¢i bydleni podminujici a terénni Gpravy potfebné k fadnému a bezpeénému uzivani
téchto pozemka, staveb a zafizeni na nich,

g) stavby pro podnikatelskou &innost do 25 m?® zastavéné plochy a do 5 m vysky s jednim
nadzemnim podlazim, podsklepené nejvySe do hloubky 3 m na zastavénych stavebnich
pozemcich rodinnych domf,

h) stavby nebo zafizeni na zastavénych stavebnich pozemcich staveb pro rodinnou rekreaci
souvisejici s rodinnou rekreaci ¢i rodinnou rekreaci podminujici a terénni upravy potiebné k
fadnému a bezpecnému uzivani téchto pozemki, staveb a zafizeni na nich.
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Piedmétem zadosti o zdvazné stanovisko je posouzeni zaméru stavebnich aprav a udrzovacich
praci silnice I1/275, bez zmény v umisténi nebo uzivani staveb, coz nevyvolava zménu v Gzemi.

Podle § 79 odst. 5 stavebniho zakona rozhodnuti o umisténi stavby ani Uzemni souhlas
nevyzaduji stavebni Upravy, které jsou predmétem zaméru, a soucasné¢ se jedna o stavebni
Gpravy, které nejsou spojené se zménou v uzivani stavby, a jedna proto o zamér, pro ktery se
nevydava rozhodnuti nebo jiny ukon podle &asti treti hlavy 111 dild 4 a 5, § 126, 127, 129 odst. 2
a 3 nebo podle zvlastniho zakona, a pro takovy zamér se nevydava ani zavazné stanovisko
organu tzemniho planovani.

Podle § 79 odst. 5 stavebniho zakona rozhodnuti o umisténi stavby ani Uzemni souhlas
nevyzaduji stavebni Upravy, které jsou pfedmétem zaméru, a soucasné se jedna o stavebni
upravy, které nejsou spojené se zménou v uzivani stavby, a jedna proto o zamér, pro ktery se
nevydava rozhodnuti nebo jiny ukon podle ¢asti tfeti hlavy Il dila 4 a 5, § 126, 127, 129 odst. 2
a 3 nebo podle zvlastniho zakona, a pro takovy zamér se nevydava ani zdvazné stanovisko
organu Gzemniho planovani.

Z prvni véty § 96b odst. | stavebniho zdkona vyplyva, Ze se posuzuje pouze zména v Uzemi
vyvolana zamérem. Z uvedeného lze dovodit, ze pokud nedochazi ke zméné vyuziti nebo
prostorového uspofadani, nejedna se o zménu v Gzemi a v takovém pfipadé se zavazné
stanovisko organu uzemniho planovéani nevydava. Pfitom neni podstatné, zda se zamér ma
uskuteénit v zastavéném Uzemi, zastaviteIné ploSe nebo v nezastavéném lzemi. Pokud dochazi
ke zméné v Gzemi, pro kterou se nevydava rozhodnuti nebo jiny Gkon podle ¢asti tieti hlavy 111
dili 4 a 5, § 126, 127, 129 odst. 2 a 3 nebo podle zvlastniho zakona, nejsou dotCeny vefejné
zajmy chranéné organy tzemniho planovani v rozsahu, ktery by s ohledem na zmocnéni pro
¢innost organu Gzemniho planovani umoznoval tomuto organu vydavat zavazné stanovisko k
zaméru nevyvolavajicimu zménu v (zemi.

V souvislosti s pfedchozim odstavcem je tfeba jest¢ dovodit vztah k posuzovani zameéra
spadajicich do kompetence specialnich stavebnich ufadi. Podle posledni véty § 15 odst. 2
stavebniho zakona jestlize se nevydava Gzemni rozhodnuti ani Gzemni souhlas, postaci zavazné
stanovisko podle § 96b stavebniho zakona. Jak je vySe uvedeno, pokud nedochazi ke zmeéné v
Gzemi, zdvazné stanovisko organu uzemniho planovani se podle § 96b viibec nevydava. Bylo by
pouhym formalismem, kdyby mél organ uzemniho planovani, nedochazi-li ke zméné v tGzemi,
uplatiiovat zavazné stanovisko jen proto, ze prislusnym k Fizeni je specialni stavebni Giad a ne
obecny stavebni Gfad. Proto se pfi vykladu vzajemného vztahu § 15 odst. 2 a § 96b odst. |
stavebniho zakona je nutné priklonit k zavéru, ze nedochazi-li posuzovanym zamérem, k jehoz
povoleni je ptislusny specialni stavebni ufad, ke zméné v uzemi, zdvazné stanovisko organu
uzemniho planovani se i ve vztahu k zamérim povolovanym specialnim stavebnim ufadem
nevydava.

Soucasné je tieba vychazet i z § 90 odst. 2 stavebniho zdkona, podle n¢hoz stavebni Gfad
posuzuje soulad s uzemné planovaci dokumentaci a s cili a ukoly uzemniho planovani u
stavebnich zamért, pro které se nevydava zavazné stanovisko podle § 96b. Podle uvedeného
ustanoveni posuzuje soulad s Gzemné planovaci dokumentaci a s cili a Gkoly Gzemniho
planovani u stavebnich zaméru, pro které se nevydava zavazné stanovisko podle § 96b, stavebni
trad bez ohledu na to, zda se jedn o obecny nebo specialni stavebni Gfad.

PFi posouzeni, zda lze pro zamér vydat zavazné stanovisko podle § 96b odst. 1 stavebniho
zakona, organ tzemniho planovani vychazel i Metodického pokynu Ministerstva pro mistni
rozvoj C.j. MMR-38672/2018-81, 3. vydani, kdy se nevydava zdvazné stanovisko organu
tzemniho planovani.
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Soulad s Gzemné planovaci dokumentaci a s cili a ukoly Gzemniho planovani u stavebnich
zamérl, pro které se nevydava zavazné stanovisko podle § 96b stavebniho zakona posoudi podle
§ 90 odst. 2 stavebniho zakona stavebni Gfad.

Vzhledem k tomu, ze zdvazné stanovisko nelze vydat, neni orgén Gzemniho planovani dotéenym
organem podle § 136 odst. | pism. b) spravniho fadu, protoze v piipadech, v nichz zavazné
stanovisko nelze vydat, nemiize byt ani organ veiejné spravy dotéenym organem, a souasné ani
stavebni zakon nestanovi ve smyslu § 136 odst. 1 pism. a) spravniho fadu. Ze organ tzemniho
planovani je dotéenym orgdnem v piipadech, kdy se zdvazné stanovisko organu tizemniho
planovani nevydava.

ProtoZe spravni fad neupravuje postupy pfi vydavani zavazného stanoviska, a organ Gizemniho
planovani shledal, Ze zdvazné stanovisko nelze vydat, povazuje organ zemniho planovani za
vhodné v souladu s principy dobré spravy podle § 158 odst. 1 spravniho adu, i pfesto, Ze zadatel
0 to nepozadal, jej uvédomit o tom, Ze zdvazné stanovisko nelze vydat.

Bolesla

Ing. Petr Tomes
vedouci oddéleni tzemniho planovani
odboru stavebniho a rozvoje
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