PROTOKOL O POSOUZENI A HODNOCENI NABIDEK

Hodnotici komise (dale jen ,.komise*) se dne 18.5.2016 v 16:00 hodin sesla na jednani k niZe
uvedené veiejné zakazce:

Specifikace vefejné zakazky

Krajskd spriva a udrzba silnic Stfedoleského kraje,
Zadavatel: prispévkova organizace, IC: 00066001, se sidlem Zborovska
11, 150 21 Praha 5 (dale jen ,,zadavatel®)

,111/11533 Beroun, oprava krytu - nova technologie*

(dale jen ,,zakazka“)

Nazev vetejné zakazky:

Druh vefejné zakazky a

R SO veiejna zakazka na stavebni prace zaddvana v otevieném fizeni
typ zadavaciho fizeni:

Registra¢ni &islo vefejné | VZ-66/2016
zakazky:

Pro t&ely tohoto protokolu se zdkonem rozumi zékon &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakéazkach,
ve znéni pozdé&jsich predpisu (déle jen ,,zakon*).

Komise se sesla v tomto sloZeni:

Jméno a prijmeni ¢lena komise Vztah &lena komise k zadavateli
Ing. BoZena Chamova | zaméstnanec
Vaclav Pavlik zameéstnanec
Ludmila Poupétova zameéstnanec
Mgr. Sabina Kolocova zamestnanec

Napln jednani komise

Naplni jednani komise bylo posouzeni nabidek v souladu s § 76 zdkona z hlediska splnéni
zdkonnych poZadavkil a pozadavki zadavatele uvedenych v zadévacich podminkich a z
hlediska toho, zda uchaze&i nepodali nepfijatelné nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona.

Komise také zkontrolovala nabidku v podrobnostech soupisu stavebnich praci a vykazu
vymér v souladu s § 76 odst. 1 zékona.
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FRONEK spol s.r.o.
se sidlem: Z4tis{ 2488, 269 01 Rakovnik

IC: 47 53 46 30
Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se

Postup podle § 77 odst. 1 zakona Netyka se

Na zakladé provedeného posouzeni a nésledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazete & 1 spliiuje zikonné pozadavky a poZadavky zadavatele uvedené
v zad4vacich podminkich a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali neprijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény viechny
polozky, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkich. Nabidka neobsahuje
mimoiadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zikona.

Uchazec: | Porr a.s.
se sidlem: Dubecska 3238/36, 100 00 Praha 10
IC: 43 00 55 60

Postup podle § 76 odst. 3 zikona | Netyka se

Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyka se

Na zéklad& provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazete & 2 spliiuje zdkonné pozadavky a poZadavky zadavatele uvedené
v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeti nepodali neprijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zikona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
poloiky, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimoi-4dné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.

Uchazec: | SWIETELSKY stavebni s.r.o.
se sidlem: Sokolovska 192/79, 180 00 Praha 8
IC: 480 35 599

Postup podle § 76 odst. 3 zdkona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyka se -

Na zikladg provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazeée & 3 spliluje zdkonné pozadavky a pozadavKky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeéi nepodali nepfijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
po_loiky, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkich. Nabidka neobsahuje
mimoridné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.
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ROBSTAV stavby k.s.

se sidlem: 28. Rijna 68b, 301 00 Plzefi
IC: 27 43 07 74

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se

Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyké se

Na zéklad€ provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece ¢. 4 spliiuje zikonné poZadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkich a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali nepFijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zidkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény viechny
polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkich. Nabidka neobsahuje
mimoi4dné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zdkona.

Komise pfi své ¢innosti nenavrhuje vylouéit Zadnou nabidku ze zad4vaciho fizeni ve smyslu §
77 odst. 6 zékona. Tyto nabidky budou déle hodnoceny zpiisobem stanovenym zadavatelem
v zadavacich podminkach.

VWV

Komise provedla hodnoceni nabidek dle zakladniho hodnoticiho kritéria nejnizsi
nabidkové ceny ve smyslu ustanoveni § 78 odst. 1 pism. b) zikona. Komise sefadila
vzestupné od nejniZ8i nabidkové ceny po nejvyssi nabidkovou cenu.

Shora uvedenym zplisobem hodnoceni nabidek dos$la hodnotici komise k nasledujicimu

zaveéru;
Poradové A . -
Potadi nabidek dislo Obchodni jméno uchazede Nabidkova cena v K&
: bez DPH
nabidky
1 2 Porr a.s. 23.753.854,49
2. 4 ROBSTAV stavby k.s. 24.136.696,84
3. 3 SWIETELSKY stavebni s.r.o. 24.384.511,62
4. 1 Fronék, spol s.r.o. 24.411.583,66

Na zékladé provedeného hodnoceni a nasledné diskuse piijala komise nasledujici rozhodnuti:

Hodnotici komise doporucuje zadavateli vyhodnotit nabidku & 2 uchazete Porr a.s. jako
nejvhodné&jsi podle zdkladniho hodnoticiho kritéria.

Z4dny z ¢lent hodnotici komise nevyjadfil odlisny nézor oproti nédzoru vétsiny.
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Vaclav Pavlik

Ludmila Poupétova

Mgr. Sabina Kolocova




