VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE
C. 4 ZE DNE 28. 6. 2024

ZADAVATEL.: Krajska sprava a udrzba silnic Stifedoceského kraje, prispévkova
organizace

Sidlo: Zborovska 11,150 21 Praha 5

ICO: 000 66 001

ZASTUPCE ZADAVATELE: HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancela¥

Sidlo: Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1
ICO: 264 54 807
VEREJNA ZAKAZKA:

»B€Zna a zimni udrzba silnic Stiredoceského kraje — oblast Mnichovo Hradisté“, ev. ¢. VVZ:
Z22024-022857

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpist (,,ZZVZ®), poskytuje na zadost dodavatele nasledujici vysvétleni zadavaci
dokumentace:

Vysvétleni &. 1:
Dotaz:

Upozoriiujeme zadavatele na nize uvedené nesrovnalosti vyplyvajici z kalkulacniho modelu —
polozkového rozpoctu dle ptilohy €. 2 zadavaci dokumentace:

a) U polozky &. 3 listu ,,BU_5_silni¢ni télesa a odvodnéni* zaddme o informaci, jaky material pozaduje
zadavatel na dosypavky.
Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel pozaduje stejny typ materialu, co se na misté nachazi (Stérkodrt’ 0/32, R-material 0/22).

Polozka bude pouzita jen na lokalni typ tprav. Upravy vétsiho rozsahu budou feeny polozkami 51720
nebo 54020.

Vysvétleni ¢. 2:
Dotaz:
b) Prosime o kontrolu spravnosti maximalné ptipustné jednotkové ceny za polozku €. 4 ,, Zrizeni krajnice

nezpevnénd — Stérkodrt frakce 0-32* listu ,,BU_5_silni¢ni télesa a odvodnéni®, ktera byla zadavatelem
stanovena ve vysi 262,11 K¢.

Nejedna se nahodou o chybu?

Podle naSeho nazoru je totiz vySe dané maximalni jednotkové ceny vyrazné nizsi, nez jsou aktualni
primérné naklady na potizeni materialu pro zajiSténi dané polozky sluzby. Cena Stérkodrti frakce 0-32
se bézn¢ pohybuje na trovni kolem 1000 K¢ bez DPH.

O tom, ze se ziejmé jedna o chybu svédci i to, ze u polozky €. 12 daného listu je pro sluzbu s levnéjSim
materidlem uvedena n€kolikanasobné¢ vys§i maximalné piipustnd jednotkova cena.




Ptistoupi zadavatel s ohledem na vySe uvedené k navySeni maximalné ptipustné jednotkové ceny za
danou polozku (pod bunkou H21)?
Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel upravil maximalni nepiekrocitelnou jednotkovou cenu u této polozky.

Vysvétleni ¢. 3:
Dotaz:

¢) Ve vztahu k polozce ¢. 10 ,, Zizeni rigolu ze zlabovek* listu ,,BU 5 silni¢ni télesa a odvodnéni‘
prosime o definovani pozadovanych rozmért zlabovek.

Uvedené udaje jsou nezbytné pro moznost fadného nacenéni dané polozky.
Odpovéd’ zadavatele:

Pro ocenéni polozky s mémou jednotkou v m? neni nutné stanovovat rozmér zlabovek. Sire tvarnice
bude dle mista od 300-1200 mm.

Vysvétleni ¢. 4:
Dotaz:

d) Ve vztahu k polozce €. 22 ,,Obrubnik ostrivkovy vnéjsi oblouk se zkosenou hranou — vymena® listu
»BU_5 silni¢ni télesa a odvodnéni* prosime o upiesnéni, zda se ma jednat o betonovy nebo kamenny
obrubnik.

Uvedena informace je nezbytna pro moznost fadného nacenéni dané polozky.

Stejnou informaci pozadujeme i ve vztahu k polozce €. 23 ,, Obrubnik ostriivkovy primy se zkosenou
hranou — vyména ““ listu ,,BU_5_silniéni télesa a odvodnéni®.

Odpovéd’ zadavatele:
Dodavatel je povinen v obou pfipadech nacenit betonovy obrubnik.

Vysvétleni ¢. 5:
Dotaz:

e) Ve vztahu k polozce ¢. 25 ,, Silnic¢ni obrubnik betonovy oblouk —vyména“ listu ,,BU_5_silni¢ni télesa
a odvodnéni“ prosime o upfesnéni, z jakych obrubnikli se oblouk pocitd — z pifimych, nebo z
obloukovych?

K tomu uvadime, ze pokud by se mélo jednat o pfimé obrubniky, pak by byla maximalné ptipustna
jednotkova cena za danou polozku stanovena na samotné hranici nakladi na provedeni dané sluzby;
pokud by se mélo jednat o obloukové obrubniky, pak by byla maximaln¢ pfipustna jednotkova cena za
danou polozku sluzby nizsi, nez jsou naklady na provedeni dané sluzby.

Ptistoupi zadavatel s ohledem na vyse uvedené k navySeni maximalné pfipustné jednotkové ceny za
danou polozku (pod bunkou H105)?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel upravil maximalni nepiekrocitelnou jednotkovou cenu u této polozky.

Vysvétleni ¢. 6:
Dotaz:
f) Prosime o kontrolu spravnosti maximalné pfipustnych jednotkovych cen za polozky ¢&. 27 ,, Silnicni

obrubnik — znovuosazeni a €. 28 , Silnicni obruby betonové primé — nové — pokladka* listu
»BU_5_silni¢ni télesa a odvodnéni®.



Nejedna se nahodou o chyby?

Podle naSeho nazoru jsou totiz maximalni jednotkové ceny za dané polozky vyrazné niz$i, nez jsou
aktualni primérné naklady na zajisténi provedené dané polozky sluzby.

Ptistoupi zadavatel s ohledem na vyse uvedené k navyseni maximalné ptipustnych jednotkovych ceny
za dané polozky (pod bunkou H113 a H117)?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel upravil maximalni nepiekrocitelnou jednotkovou cenu v obou ptipadech.

Vysvétleni ¢. 7:
Dotaz:

g) Ve vztahu k polozce &. 29 ,,Silnicni obruby kamenné — nové — pokladia “ listu ,BU_5_silniéni t&lesa
a odvodnéni® upozoritujeme na nejednoznacnost vyplyvajici z popisu dané polozky sluzby.

V nazvu polozky je uvedeno, Ze se mé jednat pouze o pokladku. V popisu dané sluzby je ale uvedeno,
ze soucasti plnéni ma byt i dodani nové obruby.

Bude se tedy jednat pouze o pokladku, nebo o poklddku s dodanim materialu?
Odpovéd’ zadavatele:

V uvedeném piipadé se dodanim rozumi dovoz materidlu na misto urceni, samotny nakup je feSen
polozkou 032502.

Vysvétleni ¢&. 8:
Dotaz:

h) Ve vztahu k polozce ¢. 3 ,,Krajnice nezpevnéna — Gpravy* listu ,,BU_6_Mosty* prosime o upiesnéni,
zda dana polozka zahrnuje i ndklady spojené s dopravou odpadu na skladku.

Odpovéd’ zadavatele:

U této polozky neni ptedpoklad vzniku odpadu, pouze Uprava stavajici krajnice.

Vysvétleni ¢. 9:
Dotaz:

1) Prosime o kontrolu spravnosti maximalné ptipustnych jednotkovych cen za polozku €. 4 ,, Zhotoveni
odvodnovaciho zlabu z kamene do betonu tl. 20cm* a ¢. 5 ,, Zhotoveni odvodiiovaciho zlabu z bet.
zlabovnic do betonu tl.. 20 cm * listu ,,BU 6_Mosty .

Nejedna se nahodou o chyby?

Podle naSeho nazoru jsou totiz maximalni jednotkové ceny za dané polozky vyrazné€ nizsi, nez jsou
aktudlni primérné naklady na zajisténi provedené dané polozky sluzby.

Ptistoupi zadavatel s ohledem na vyse uvedené k navysSeni maximaln¢ ptipustnych jednotkovych ceny
za dané polozky (pod bunkou H21 a H25)?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze maximalni cena stanovena zadavatelem byla stanovena odbornou vetejnosti. Je
stanovena relevantn¢ a zadavatel ji nepovazuje za vyrazné€ nizsi, nez jsou aktualni primérné naklady na
zajisténi danych polozek.

Zadavatel proto nebude stanovenou maximalni nepiekrocitelnou jednotkovou cenu upravovat.



Vysvétleni €. 10:

Dotaz:

j) Ve vztahu k polozce €. 6 ,, Zhotoveni flexibilni zalivky u Fims §. do 5 cm, hloubky min 3 cm“ listu
»-BU_6_Mosty* prosime o upfesnéni, zda se ma jednat o asfaltovou nebo PU zalivku, nebo zalivku z
jiného materialu?

Uvedena informace je nezbytna pro moznost fadného nacenéni dané polozky.

Stejnou informaci poZzadujeme i ve vztahu k polozce €. 7 ,, Zhotoveni flexibilni zalivky u Fims SiF. do 5
cm, hl min 4cm — s profrézovanim drazky “ listu ,,BU_6_Mosty*.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze se jedna se o modifikovanou asfaltovou zalivku.

Vysvétleni €. 11:

Dotaz:

k) Prosime o kontrolu spravnosti maximalné ptipustné jednotkové ceny za polozku €. 18 ,, Spdarovani
kamenné dlazby pod mostem * listu ,, BU 6 Mosty “, kterd byla zadavatelem stanovena ve vysi 279 K¢.

Nejedna se ndhodou o chybu?

Podle naseho nazoru je totiz dand maximalni jednotkova cena vyrazng€ nizsi, nez jsou aktualni primérné
naklady na zajisténi dané polozky sluzby, zejména s ohledem na to, Ze se jedna o odborné prace, kterou
jsou navic v mnoha piipadech provadény ve vyskach.

O tom, Ze se ziejmée jedna o chybu svédci i to, Ze u polozky €. 27 daného listu je pro méné narocnou
sluzbu (spocivajici pouze v ¢isténi) uvedena dvojnasobné vyssi maximalné pfipustna jednotkova cena,
resp. ze u polozky €. 40 daného listu je pro de facto totozné prace v mensim rozsahu uvedena
¢tyfnasobné vyssi maximalné piipustnd jednotkova cena.

Pfistoupi zadavatel s ohledem na vySe uvedené k navySeni maximalné pfipustné jednotkové ceny za
danou polozku (pod bunkou H77)?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel provedl kontrolu maximalni neptekrocitelné jednotkové ceny, pficemz ji neshledal jako cenu
vyrazné€ niz$i, nez jsou aktualni primérné naklady na zajisténi dané polozky.

Zadavatel proto nebude stanovenou maximalni neptekrocitelnou jednotkovou cenu upravovat.

Vysvétleni ¢. 12:

Dotaz:

1) Ve vztahu k polozce &. 19 ,, Vybetonovani koryta pod mostem* listu ,,BU_6 Mosty“ prosime
0 upfesnéni, jaky typ betonu ma byt pouzit.

Uvedena informace je nezbytna pro moznost fadného nacenéni dané polozky.
Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel uvadi, ze dodavatel ma pouzit tento typ betonu: C25/30 XAl - vodostavebni beton.

Vysvétleni ¢. 13:

Dotaz:

m) Prosime o kontrolu spravnosti maximalné pifipustnych jednotkovych cen za polozky ¢. 30, 31, 42,
43 listu,,BU 6 Mosty“.

Nejedna se nahodou o chyby?



Podle naSeho nazoru jsou totiz maximalni jednotkové ceny za dané polozky vyrazn€ nizsi, nez jsou
aktualni primérné naklady na zajisténi provedené dané polozky sluzby.

Ptistoupi zadavatel s ohledem na vyse uvedené k navysSeni maximalné ptipustnych jednotkovych ceny
za dané polozky (pod buitkou H129, H133, H177 a H181)?

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel provedl kontrolu maximalni neptekrocitelné jednotkové ceny, pricemz:

- vramci polozek 60254, 60255 a 60276 upravil maximalni neptekrocitelnou jednotkovou cenu;
a

- polozku 60277 neshledal jako cenu vyrazné nizsi, nez jsou aktualni primérné naklady na
zajisténi dané polozky. Proto zadavatel neupravuje stanovenou maximalni nepickrocitelnou
jednotkovou cenu této polozky.

Vysvétleni ¢. 14:

Dotaz:

n) Ve vztahu k polozce €. 36 ,,Sanace betonové nosné konstrukce mostu véetné pasivace obnazené
vyztuze “ listu ,,BU 6 Mosty* prosime o upiesnéni, ja je tloustka doplnéni sanac¢ni maltou.

Bez pozadované informace nelze danou polozku nacenit.
Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o béznou a drobnou udrzbu, je uvazovano s tloustkou do 10 cm.

Vysvétleni ¢. 15:

Dotaz:

0) Prosime o kontrolu spravnosti maximalné ptipustné jednotkové ceny za polozku ¢. 37 ,, Ocisténi
kamennych kiidel a oper mostii “ listu ,,BU_6_Mosty*, kterd byla zadavatelem stanovena ve vysi 159,71
Ke.

Nejedna se nahodou o chybu?

O tom, Ze se ziejme jedna o chybu svéd¢i i to, ze u polozky ¢. 27 daného listu, ktera vymezuje témet
stejnou praci je cena trojnasobné¢ vyssi.

Pristoupi zadavatel s ohledem na vySe uvedené k navySeni maximalné pfipustné jednotkové ceny za
danou polozku (pod bunikou H157)?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel upravil maximalni nepiekrocitelnou jednotkovou cenu.

Vysvétleni €. 16:

Dotaz:

p) Ve vztahu k polozce €. 44 ,,Sanace betonovych konstrukci véetné pasivace obnazené vyztuze * listu
»BU_6_Mosty“ prosime o upfesnéni, jakd ma byt tloustka provedené sanace.

Uvedena informace je nezbytna pro moznost fadného nacenéni dané polozky.

Stejnou informaci pozadujeme i ve vztahu k polozce €. 45 ,, Ziizeni patnich betonovych prahii podél
oper‘“listu ,,BU 6 Mosty*.

Odpovéd’ zadavatele:
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o béznou a drobnou tdrzbu, je uvazovano s tloustkou do 10 cm.

Polozka ¢. 45 je uvadéna v méré jednotce m?,



Vysvétleni ¢. 17:

Dotaz:

q) Ve vztahu k polozce & 50 ,, Projekcni prace* listu ,BU 6 Mosty“ prosime o upiesnéni, jakym
zpuisobem ma probihat vykazovani dané polozky.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel predpoklada, ze v pfipadé vyuziti této polozky poskytovatel zajisti projekéni préce
prostiednictvim odborné projekéni kancelare. Zadavateli nasledné dolozi nabidku/ fakturu/objednavku
pro prokazani vynalozenych naklad. Dot¢ena polozka tedy bude vykazana dle nabidky konkrétniho
poddodavatele.

Vysvétleni ¢. 18:

Dotaz:

Yo

r) Ve vztahu k polozce &. 2 ,, Spdrovdni zdiva stén* listu ,BU 7 Ostatni silniéni objekty“ prosime o
informaci, zda ma byt v nabidkové cen¢ zahrnuto i vyskrabani starych spar.

Odpovéd’ zadavatele:

Ano, odstranéni degradovanych ¢asti spar je soucasti této polozky.

Vysvétleni ¢. 19:

Dotaz:

s) Pokud se jedna o polozku &. 3 ,, Reprofilace zdi kamennych* listu ,,BU_7 Ostatni silni¢ni objekty*,
prosime o blizsi vysvétleni predmétu plnéni poptavaného dle dané polozky. Z nazvu dané polozky, resp.
Uvedeného popisu, nam to neni ziejmé.

Stejné vysvétleni pozadujeme ze stejnych diivodi i ve vztahu k poloZce €. 4 ,, Reprofilace zdi cihelnych
a polozce ¢. 9 ,, Oprava koruny zdi** listu ,,BU_7 Ostatni silni¢ni objekty*.

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel povazuje popis polozek za dostate¢ny pro odborné kvalifikovaného dodavatele a polozky tedy
nebude upravovat.

Vysvétleni ¢. 20:

Dotaz:

t) Ve vztahu k polozce &. 5 , Sanace zdi betonovych* listu ,,BU 7 Ostatni silniéni objekty”
upozoriujeme, ze mérna jednotka je v m2. Prosime ale jesté o doplnéni informace o tloust’ce provadéné
sanace, bez které nejsme schopni kvalifikovang urcit spotfebu sana¢niho materialu na 1 m2.

Uvedena informace je nezbytna pro moznost fadného nacenéni dané polozky.

Stejné vysvétleni pozadujeme ze stejnych divodt i ve vztahu k polozce €. 7 ,, Reprofilace Fims* listu
»-BU_7 Ostatni silni¢ni objekty*.

Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem k tomu, ze se jedna o béznou a drobnou tdrzbu, je v obou ptipadech uvazovano s tloustkou
do 10 cm.

Vysvétleni €. 21:

Dotaz:

u) Ve vztahu k polozce &. 25 ,, Zalévani stromii, kerii* listu ,BU_8 Sadovnictvi“ prosime o informaci,
kolik strom® ma byt 1m3 vody zalito.



Nad ramec vyse uvedeného upozoriiujeme, Ze mérna jednotka v m3 neni podle naseho nazoru u dané
polozky zcela vhodné a lepsi alternativou by bylo stanoveni ceny za mérnou jednotku lks zalitého
stromu/kere.

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel trvad na uvedeni mémé jednotky v m3. Zalévané plochy/stromy budou pravé predmétem

konkrétni objednavky.

Vysvétleni ¢. 22:

Dotaz:

v) Ve vztahu k poloZce €. 28 ,, Nalozeni a odvoz bioodpadu na skladku — drobny material“ prosime o
informaci, s odvozem do kolika km vzdalené skladky je v ramci dané polozky pocitano?

Z praxe se jevi jako vhodnéjsi uvést samostatnou polozku za dopravu odpadu na skladku v km.

Nad ramec vySe uvedeného upozoriiujeme, ze dand maximalni jednotkova cena je vyrazné nizsi, nez
jsou aktualni primérné naklady na zajisténi dané polozky sluzby, zejména s ohledem na skutecnosti, Ze
cena jenom za samotné ulozeni odpadu se standardné pohybuje na irovni kolem 1000 K¢&/t.

Odpovéd’ zadavatele:

Dodavatelé jsou povinni odvoz nacenit v souladu s pokyny kocenéni. Ve vztahu k maximalni
nepiekrocitelné jednotkové cené provedl zadavatel kontrolu ceny, pfiCemz ji neshledal jako cenu
vyrazné nizsi, neZ jsou aktualni primérné naklady na zajisténi dané polozky.

Zadavatel proto nebude dotenou polozku upravovat.

Vysvétleni ¢. 23:

Dotaz:

w) Prosime o kontrolu spradvnosti maximalné piipustné jednotkové ceny za polozku ¢. 3 ,, Letni
Dispecerskd sluzba pro zajisténi BESIP* listu ,BU 9 Ostatni &innosti béhem LU“, ktera byla
zadavatelem stanovena ve vysi 187,20 K¢.

Nejedna se nahodou o chybu?

Podle naseho nazoru je totiz dana maximalni jednotkova cena vyrazn€ nizsi, nez jsou aktualni primérné
naklady na zajisténi dané polozky sluzby, zejména s ohledem na to, Ze se jednd o velmi naro¢nou a
kvalifikovanou praci.

Dale prosime o upfesnéni, zda se v daném piipadé jedna o dispecerskou sluzbu na dispecerském
pracovisti.
Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel provedl kontrolu maximalni nepiekrocitelné jednotkové ceny, pricemz ji neshledal jako cenu
vyrazné nizsi, nez jsou aktudlni primérné naklady na zajisténi dané polozky.

Zadavatel proto nebude stanovenou maximalni neptekrocitelnou jednotkovou cenu upravovat.

Dispecerska sluzba miuize byt ve vztahu k této poloZce fizena jak z pracovisté dispecera, tak z domova.

Vysvétleni €. 24:

Dotaz:

x) Ve vztahu k poloZce &. 7 ,, Frézovdni zpevnénych ploch asfaltovych* listu ,,BU_Propustky* prosime
o0 upfesnéni, jaka je pozadovana hloubka frézovani.



Neméla by byt mérna jednotka stanovena v m2?

Pokud by hloubka frézovani méla byt do 6 cm, pak upozoritujeme, Ze po prepoc¢teni na m2 by maximalni
nepiekrocitelnd cena za danou polozku ¢inila 85 K¢&/m2.

Nejedna se nahodou o chybu? Pod polozkou &. 27 listu ,,BU 2 Vozovky*“ je uvedena stejnd sluzba,
ovsem s maximaln¢ ptipustnou jednotkovou cenou 153,03 K¢/m2.

Pfistoupi zadavatel s ohledem na vySe uvedené k navySeni maximalné pfipustné jednotkové ceny za
danou polozku pod buiikou H33 listu ,,BU_Propustky?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel provedl kontrolu a nadéle trva na stanoveni mérné jednotky v m? stejné jako na nastaveni
maximalni nepfekrocitelné jednotkové ceny.

Zadavatel proto nebude dotéené polozky upravovat.

Vysvétleni €. 25:

Dotaz:

Zadavatel uvetejnil na profilu dne 21.06.2024 (patek) ve 20:24:50 Vysvétleni ¢. 2 zadavaci
dokumentace v souladu s ustanovenim § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdégjSich predpist (,,ZZVZ*), které poskytl na zadost dodavatele s celkem 296. odpovéd'mi.

Uchaze¢ povazuje stanoveni nového terminu lhity pro podani nabidek na 9.7.2024 v rozporu se
zakladnimi zasadami § 6 ZZVZ, zejména transparentnosti a primétenosti, kdyz sumarizacni vysvétleni
zadavaci dokumentace s 296 dotazy s nutnym zohlednénim pii podani nabidek, je prodlouzen pouze
0 10 kalendainich dni.

Z4dame Zadavatele o prodlouZeni lhity, ktera dodavatelim umozni se detailné a fadné seznamit
s zadostmi o vysvétleni a reakci zadavatele a tyto zohlednit pfi podani nabidky. Jako idealni termin je
minimalné do 22.7.2024.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze na zaklad¢é Vysvétleni zadavaci dokumentace sada €. 2 ze dne 21. 6. 2024 pristoupil
k pfiméfenému prodlouzeni lhiity pro podani nabidek, a to o 11 dnii. Piivodni lhiita pro podani nabidek
byla v souladu s vysledkem ptedbéznych trznich konzultaci stanovena na 40 dnti; prodlouzeni této Thuty
o 11 dnii na zaklad¢ poskytnutého Vysvétleni zadavaci dokumentace sada €. 2 je tedy primétené i
z tohoto hlediska poméru k celkové ptivodné stanovené lhité pro podani nabidek. Zadavatel je tedy
presvédcen, ze pti prodlouzeni lhiity pro podani nabidek na zékladé Vysvétleni zadavaci dokumentace
sada €. 2 postupoval pln€ v souladu s § 6 ZZVZ.

Zadavatel zaroven piistupuje k prodlouzeni lhlity pro podani nabidek rovnéz na zéklad¢é tohoto
vysvétleni zadavaci dokumentace.

Vysvétleni ¢. 26:

Dotaz:

Zadavatel v ramci vysvétleni zadavaci dokumentace ze dne 11.6.2024 ve vysvétleni ¢. 1 mimo jiné
uvadi, ze Objednatel ve své objednavce vydefinuje ¢innosti, které pozaduje provést, jejich rozsah, dobu
a misto provedeni, a to dle svych aktualnich potieb, pficemz Poskytovatel pak tyto ¢innosti v souladu s
Ramcovou dohodou naceni a akceptaci objednavky ze strany Poskytovatele dojde k uzavieni Provadéci
smlouvy. Nastinény postup Zadavatele je v rozporu s postupem, ktery Zadavatel pozaduje v ¢lanku 3
Réamcové dohody. Rozpor spatfujeme zejména v nejistoté Poskytovatele, zda-1i ve vysledku jim ocenéné



prace bude skute¢né provadét. Zadame Zadavatele o potvrzeni, e v piipadé, Ze Poskytovatel naceni
pozadované prace, bude i tyto prace ve skutecnosti provadét, ptipadné o vysvétleni postupu Objednatele
v ptipad€ Ze se rozhodne, ze Poskytovatel nacenéné prace provadét nebude.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavateli v prvé fadé neni ziejmé, z ¢eho tazatel dovodil tvrzeny ,,rozpor”. Zadavatel tedy opétovné
potvrzuje, Ze proces uzavirani Provadécich smluv bude probihat v souladu s ¢l. 3 Ramcové dohody,
ptricemz Poskytovatel bude nésledné zcela zjevné piislusnou Provadéci smlouvu i realizovat.

Vysvétleni €. 27:

Dotaz:

Z duvodu transparentnosti a pravni jistoty Poskytovatele zadame Zadavatele o pripojeni vSech
relevantnich smérnic (v€etné jejich priloh), které se tykaji pfedmétu plnéni vetejné zakazky, jako ptilohy
Réamcové dohody. Kazda zména jakékoliv smérnice (jakoZto soucasti ramcové dohody) musi byt feSena
formou dodatku k Ramcové dohodé€. Soucasny stav, tak jak je nastaveny Zadavatelem, umoziiuje ménit
smérnice nezbytné k fadnému vykonu predmétu plnéni vetejné zakazky jednostranné bez védomi
Poskytovatele. Zadame Zadavatele o nastaveni mechanismu, jak budou uzavirany s Poskytovatelem
dodatky k rdimcové dohod¢ o zmeénach nebo aktualizacich smérnic.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel odkazuje na své predchozi Vysvétleni ¢. 156 uvefejnéné v rdmci Vysvétleni zadavaci
dokumentace €. 2 ze dne 21. 6. 2024. Zadavatel tam jiz uvedl, ze soucasti uvetejnénych zadavacich
podminek ucinil veskeré dokumenty a informace potfebné k fadnému nacenéni predmétu plnéni vetrejné
zakazky.

Dalsi relevantni smérnice jsou zvefejnény na profilu zadavatele pod nasledujicimi odkazy:

https://zakazky.kr-stredocesky.cz/profile pubdocuments 46.html,

https://zakazky.kr-stredocesky.cz/document download 165164.html.

Zadavatel nepovazuje na nezbytné Cinit ptislusné smeérnice prilohami Rdmcové dohody a jejich zmény
nasledné zachycovat v dodatcich k Ramcové dohod€. Zadavatel je dle ¢l. 7.2 Rd&mcové dohody povinen
poskytovat Poskytovateli nezbytnou soucinnost, kterou Poskytovatel potfebuje k fadnému plnéni
povinnosti podle Ramcové dohody, resp. Provadéci smlouvy. V ramci této své povinnosti by tedy
zadavatel byl piipadné povinen rovnéz seznamit Poskytovatele se zménami smérnic zadavatele
relevantnich pro plnéni Ramcové dohody (potazmo Provadécich smluv), se kterymi by se Poskytovatel
jinak nemél moZnost seznamit. Za nedodrzeni smérnic zadavatele, s jejichz (zménénym) znénim se
Poskytovatel nemohl seznamit, pritom Poskytovatele zjevné nelze sankcionovat. Tento mechanismus
tedy zadavatel povazuje v kontextu dotazu tazatele za zcela dostacujici.

Vysvétleni ¢. 28:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 9 uvadi “Je jasné,
ze nékteré ¢innosti budou vykonany tzv. jednorazové, pricemz jiné ¢innosti mohou trvat déle, kdy u
téchto dlouhotrvajicich nebo pokracujicich ¢innosti bude pravdépodobnéji dochazet k meésicnimu
hrazeni faktur.” Pokud m4 toto Objednatel na jisto, Zadame Zadavatele o Gpravu rdmcové dohody v
tomto smyslu.


https://zakazky.kr-stredocesky.cz/profile_pubdocuments_46.html
https://zakazky.kr-stredocesky.cz/document_download_165164.html

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze platebni podminky jsou stanoveny v souladu se zasadou transparentnosti. Zadavatel
tazateli pfipomina, Ze se jedn4 o rimcovou dohodu, kde jiz z povahy véci neni mozné ani vhodné piesné
definovat vSechny smluvni podminky kazdé konkrétni realizacni smlouvy.

Ve vztahu k dotazu tazatele je rozhodné, Ze v zadavacich podminkach (tj. i v Ramcové dohod¢) je jasné
definovan predmét plnéni, vcetné definice predpokladaného mnozstvi odebranych Ccinnosti
Vv Polozkovém rozpoctu. Od dodavateld, coby profesionall v relevantnim odvétvi, pfitom lze divodné
ocekavat jistou miru odbornosti, na zakladé niz budou schopni predpokladat, jakym konkrétnim
zpusobem bude to které plnéni poskytovano. V takovém piipad¢ Ize odkazat na ptedchozi odpovéd’
zadavatele obsazenou ve vysvétleni ¢. 9 v ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21. 6.
2024, v némz zadavatel jiz uvedl, ze nekteré ¢innosti budou vykonany tzv. jednorazové, pficemz jiné
¢innosti mohou trvat déle, kdy u téchto dlouhotrvajicich nebo pokracujicich cinnosti bude
pravdépodobnéji dochazet k mési¢nimu hrazeni faktur. Zadavatel k tomu tedy dopliuje, Ze to, které
¢innosti spadajici pod Ramcovou dohodu jsou dlouhotrvajici ¢i pokracujici (a pfipada u nich tedy v
uvahu mesicni fakturace), by mél byt dodavatel schopen dovodit jiz z titulu své profesionality.

Zadavatel v navaznosti na pravé uvedené odkazuje analogicky na ptiléhavou rozhodovaci praxi UOHS,
z niz vyplyva, ze ,,v souladu s presumpci profesionality zadavatel neni povinen stanovit veskeré dilci
zaddvaci podminky zcela vycerpdvajicim zpiisobem, nebot opravnéné spoléha na to, Ze dodavatelé
disponuji odbornymi zkusSenostmi, diky kterym tyto ,nedostatky‘ v zadavaci dokumentaci preklenou a
nebudou jim brdnit v poddni srovnatelné nabidky* (srov. napt. rozhodnuti UOHS ze dne 13. 8. 2021,
&. j. UOHS-27697/2021/500/ISo0, a rozhodovaci praxi tam odkazovanou).

Zadavatel proto dot¢ené ustanoveni Rdmcové dohody ponechava beze zmény.

Vysvétleni ¢. 29:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 21 uvadi, ze
"v bézné pracovni dob¢ se neuctuje pohotovost, resp. pfipravenost k zasahu.” Jak je mozné, ze Zadavatel
pozaduje po Poskytovateli provadét tyto prace zdarma? Upozoriiujeme Zadavatele, Ze zaméstnanec
pfi drzeni pohotovosti v b&Zné pracovni dobé nemiize vykonavat jiné Ginnosti. Zaddme Zadavatele
0 doplnéni nezbytné polozky obsahujici drzeni pohotovosti v bézné pracovni dobé. Bez této polozky
nelze pozadovanou pohotovost drzet.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na uvedeném znéni a nebude v tomto ohledu dopliovat Polozkovy rozpocet. Pfitomnosti
zaméstnancii Poskytovatele na pracovisti jsou splnény podminky pracovni pohotovosti bez dalSich
nakladt Poskytovatele.

Vysvétleni ¢. 30:

Dotaz:

Spatiujeme rozpor mezi vysvétlenim €. 33, €. 34 a vysvétlenim €. 164. Zadavatel uvadi u vysvétleni €.
33 a ¢. 34 minimalni Sitku strojni pokladky asfaltové vrstvy 1,0m. Ve vysvétleni ¢. 164 Zadavatel uvadi
minimalni $ifi finiSeru 1,5m. Vzhledem k tomu, Ze v soucasnosti vyrabéné finisery jsou od sitky 1,35m,
zadame Zadavatele o sjednoceni sifek na 1,5m.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, ze bude akceptovat Sitku finiSeru min. 1,5 m. Zadavatel v ramci Vysvétleni
zadavaci dokumentace sada ¢. 3 ze dne 27. 6. 2024 poskytl piilohu €. 5 zadavaci dokumentace upravenou
v tomto smyslu.

Vysvétleni €. 31:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 53 uvadi, ze
upravil v polozkovém rozpoctu maximalni nepiekrocitelnou jednotkovou cenu u polozky ¢. 13210 v
listu BU 1 Zimni udrzba. Z kontextu dotazu tazatele vyplyvd, Ze pozadoval maximalni
nepiekrocitelnou jednotkovou cenu u této polozky navysit. Zadavatel vsak polozku z plvodnich
155,55K¢/hod ponizil na 140,00K¢/hod. Jednd se o administrativni chybu? Pokud ano, zaddme
Zadavatele o opravu polozkového rozpoctu.

Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem k tomu, Ze u polozky ¢. 13210 se jedna o domaci pohotovost, zadavatel trva na ocenéni
polozky. V souvislosti s timto dotazem nicméné zadavatel upravil obdobné polozky v souladu s dotazem
uchazece.

Vysvétleni ¢. 32:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 65 uvadi, Ze
pojmem ,.kontejner velky” se rozumi kontejner o objemu 10 m3 a vice. Zaddme Zadavatele o poskytnuti
informace, k jakému tcelu (jaky materidl) zamysli Zadavatel kontejnery vyuzivat? Zejména s ohledem
na to, ze pozadovany pocet 9 kust je pro ¢innosti bézné letni a zimni Gdrzby vysoky a dale nelze
opomenout také zna¢nou neprakti¢nost pouzivani (velice omezena manipulace a rozsah prevazeného
materialu). Lze tyto kontejnery nahradit ndkladnimi automobily?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, ze dané kontejnery lze nahradit nakladnimi automobily. Zadavatel nicméné
upozornuje, Ze kontejnery jsou pro nekteré manipulace a nakladky vyrazn€ vhodnéjsi nez nakladni
automobily.

Vysvétleni €. 33:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 66 uvadi, Ze
pojmem ,kontejner maly” se rozumi kontejner o objemu 3-6 m3. Zadame Zadavatele o poskytnuti
informace, k jakému tcelu (jaky material) zamysli Zadavatel kontejnery vyuzivat? Zejména s ohledem
na to, ze pozadovany pocet 9 kusiti je pro Cinnosti bézné letni a zimni udrzby vysoky a dale nelze
opomenout také zna¢nou neprakti¢nost pouzivani (velice omezena manipulace a rozsah prevazeného
materialu). Lze tyto kontejnery nahradit nakladnimi automobily?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, ze dané kontejnery lze nahradit nakladnimi automobily. Zadavatel nicméné
upozornuje, Ze kontejnery jsou pro nekteré manipulace a nakladky vyrazn€ vhodnéjsi nez nakladni
automobily.
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Vysvétleni ¢. 34:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 80 uvadi, ze
»Samoobsluznou skladkou se rozumi prostory pro uskladnéni posypovych materiald. Tato Cinnost se
nenacenuje, nebot’ zde slozeny material zdstava v majetku dodavatele.” Kdo ma v majetku tyto
samoobsluzné skladky? Kdy se prostory pro uskladnéni posypovych materidli (samoobsluznych
skladek) nachazeji? Jak se sloZzenym materidlem ma dodavatel hospodarit, kdyz se jedna o
samoobsluznou sklddku? Kdo z této samoobsluzné skladky bude odebirat posypové materialy? Jaké
posypové materidly maji samoobsluzné skladky obsahovat? Dle ¢l. 4.12, pism. g) bod iii) Pfilohy €. 1
ZD (ramcova dohoda) plati, Ze: dodavatel zajisti rozmisténi a doplnéni samoobsluznych skladek
nejpozdéji do 16.10. ptislusného kalendainiho roku. V Zadavatelem poskytnutém polozkovém rozpoctu
jsme nenalezli polozku na poZzadované rozmisténi téchto samoobsluznych skladek. Ve vyse uvedeném
¢lanku zcela chybi informace, jak ma byt se samoobsluznymi skladkami po skonceni zimni udrzby
nalozeno. Zaddme Zadavatele o dopInéni polozek pro pozadované prace.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze rozmisténi samoobsluznych skladek je plné v kompetenci Poskytovatele. Dodava
pak, Ze je mozné vyuzit stavajici samoobsluzné skladky Objednatele na jednotlivych cestmistrovstvich.
Dale viz pro informaci také odpovéd’ u Vysvétleni ¢. 138 v ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace
sada €. 2 ze dne 21. 6. 2024.

Vysvétleni ¢. 35:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 83 uvadi, ze
"Existence inZenyrskych siti je informace zdarma poskytovana spravcem inzenyrskych siti. Zadavatel
proto v tomto smyslu nebude zaddvaci dokumentaci dopliiovat.” Z naSich zkuSeni sd¢lujeme Zadavateli,
ze jeho odpovéd je z cCasti nepravdiva. Nekteti spravci inzenyrskych siti informace o existenci
(vyjadieni) inzenyrskych siti poskytuji zdarma (voda, plyn, elektfina), naproti tomu jini spravci
inzenyrskych siti informace o existenci (vyjadieni) inzenyrskych siti (napiiklad poskytovatelé
internetového piipojeni) zdarma vyjadieni neposkytuji. Nadto tazatel zadal po Zadavateli doplnéni
zadavaci dokumentaci o mapu inZenyrskych siti zasahujicich do komunikaci, jejichz udrzba je
predmétem plnéni vefejné zakizky. Zadame Zadavatele o doplnéni zaddvaci dokumentace v tomto
smyslu a zaroven Zadavatele upozoriiujeme, Ze informace o existenci (vyjadreni) inzenyrskych siti
neznamena jejich vytycCeni. VytyCeni je spravci inzenyrskych siti vzdy zpoplatnéno. Tato sluzba
(vyty€eni inzenyrskych siti) musi byt v polozkovém rozpoc¢tu uvedena samostatné a to z divodu, Ze
rozsah pozadovanych sluzeb neni znam.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nebude zadavaci podminky meénit a setrvava na svém predchozim (tazatelem citovaném)
vysvétleni. Zadavatel dopliiuje, Ze vzhledem k tomu, Ze se jednd o margindlni naklad, zadavatel
predpoklada, ze si ho uchaze¢i naceni v ramci ostatnich souvisejicich polozek v Polozkovém rozpoctu.

Vysvétleni €. 36:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 93 uvadi
»Zadavatel uvadi, Ze se nejedna o chybu. Zadavatel predpokladd dokladani vynalozeného cCasu
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piehledem straveného Casu, fakturou, objednavkou ¢i nabidkou specializované firmy (pokud bude
zajisténo externe). V pripadé, pokud bude mit zadavatel pochybnosti o realnosti vykazanych hodin, bude
se dana situace fesit ad hoc, kdy zadavatel piedpokladd zdiivodnéni fakturované castky ze strany
Poskytovatele. Tato odpoved’ se vztahuje i k polozce €. 19 ,,Zpracovani posudkit — vyluhy ze sypkych
odpadt“ listu BU_V3eobecné polozky”. Upozoriiujeme Zadavatele, Ze se zjevné jedna o chybu. Zadna
akreditovand laboratoi nefakturuje svoje sluzby v hodinové sazbé, ale vzdy vyhradné jako sazbu
jednotlivého ukonu. Nelze proto po Poskytovateli pozadovat, aby nacenil jednotkovou cenu vyse
zminéné polozky v mérné jednotce Ké/hod. Sdm Zadavatel mé uzavienou ramcovou dohodu na
diagnostiku vozovek pod ¢islem Objednatele S-2182/00066001/2023, z které jasné plyne, Ze rtizné typy
laboratornich zkousek jsou fakturovany v mérné jednotce kus. Na zaklad¢ vyse uvedeného Zadavatele
zadame, aby upravil mérnou jednotku této polozky tak, aby odpovidala realit€ a to na mérnou jednotku
kus. Dale upozornujeme Zadavatele, Ze kumulovat rizné zkuSebnictvi do jedné polozky nelze pro jejich
rozdilnou néro¢nost a tim i vyznamné odliSnou cenu. Tuto skute¢nost si Zadavatel miize nezavisle ovéfit
v jim uzaviené smlouvé na diagnostiku vozovek pod ¢islem Objednatele S-2182/00066001/2023.
Na zakladé vysSe uvedeného Zadavatele zadame, aby rozdé€lil polozku ¢. 18 dle jednotlivych
pozadovanych posudki (PAU, spojeni vrstev, mira zhutnéni, atd.)

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel ptehodnotil potiebnost uvedenych polozek — z ptilohy €. 2 zadavaci dokumentace (Polozkovy

rozpocet) byly dotéené polozky ¢€.18 a €.19 vypustény.

Vysvétleni ¢. 37:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 106 uvadi, ze
Vv polozkovém rozpoctu polozky upravil. Kontrolou aktualizovaného polozkového rozpoctu jsme zjistili,
ze polozka €. 118: ,,Pronajem SDZ vcetné podstavce, sloupkt a ptichytek” (tj. bunka H433 daného listu
BU 3 Dopravni znateni" ziistala nezménéna. Upravi Zadavatel maximalni nepiekrogitelnou
jednotkovou cenu dle jeho vyse uvedeného vyjadieni?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel upravil nutné polozky.

Vysvétleni €. 38:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 124 uvadi
»pozadavek na vyjezd v rdmci BESIP do 20 minut od vyzvy Objednatele plati bez ohledu na rezim
pohotovosti. BESIP je primarn¢ uréen pro zajisténi mist s ohledem na bezpe¢nost a zdravi ucastnikti
provozu, je potfeba k této polozce takto pfistupovat a uvedeny reakéni Cas dodrzovat. Zadavatel
nepovazuje za nezbytné doplnit dalsi podminky pro BESIP.” Toto vysvétleni poskytnuté Zadavatelem
v praxi znamena, ze pro dodrZeni reakéniho ¢asu 20 minut pro vyjezd v ramci BESIP musi Poskytovatel
vyClenit alespont dva pracovniky, ktefi budou pfipraveni k okamzitému vyjezdu (vetné pifipravy
pottebného vybaveni dle nahlaSené situace). Urgentnost tohoto pozadavku Zadavatel stvrdil smluvni
pokutou uvedenou v Ramcové dohodé ve vysi 30.000,00K¢ za kazdou zapocatou ptlhodinu a piipad
poruseni (¢lanek 12.8 Ramcové dohody). Naproti tomu, Zadavatel odmita pfipustit ipravu polozkového
rozpoc¢tu, tedy doplnéni o polozku drzeni pohotovosti na sttedisku v pracovni dob¢. Jakym zplisobem si
Zadavatel pfedstavuje hrazeni této Zadavatelem pozadované a vyznamné sankcionované sluzby, kterou
odmita hradit? Soucasné¢ Zadavatele upozoriiujeme, ze dva pracovnici nemohou vykonavat jinou
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komer¢ni ¢innost (sekani, opravy dopravniho znaceni atd.), jelikoZ neni prakticky mozné (neni viibec
realné) vyjet k zasahu do 20 minut z jiného pracovisté i s ohledem na to, ze musi byt podle charakteru
zasahu (ktery neni dopfedu samoziejmé znam) fadné vybaveni. Jinymi slovy, zaméstnanci musi byt pro
zajisténi této Cinnosti v praci, a za Cas straveny v praci musi dostat kazdy mésic vyplatu ostatné tak, jako
to ocekavaji zaméstnanci Zadavatele. Dale musi byt ve stfedisku stale pfipraveno vozidlo a dalsi
vybaveni, které bude pro pfipadny zasah vyélenéno k okamzitému pouziti a nemize byt pouzito k jiné
¢innosti. Pfi standardni 8,5 hodinové pracovni sméné se v roce 2024 jedna 0 2.142 hodin jednoho
pracovnika, které Zadavatel nuti svym pfistupem hradit z jinych zdroji Poskytovatele bez moznosti
fakturace Zadavateli, ktery sluzbu smluvné vyzaduje. Souhlasi Zadavatel s tim, ze je tento pfistup v
rozporu s dobrymi mravy? Napravi Zadavatel polozkovy rozpocet tak, aby jim vyzadovana a vyznamn¢
sankcionovana sluzba mohla byt Poskytovatelem fakturovéna?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nesouhlasi s tazatelem uvedenym stanoviskem. Vyjezd v ramci BESIP muze byt realizovan i
z aktualniho pracovisté zaméstnancti (napf. z mista vykonu sekani travy).

Zadavatel dale uvadi, Ze je odpovédnosti dodavatell, aby naklady na mzdové naroky zaméstnanci byly
fadné pokryty z nabidkové ceny. Zadavatel nebude do Polozkového rozpoctu pridavat dalsi polozky. Je
na dodavatelich, aby jednotkové ceny nacenili tak, Ze pokryji i naroky na dalsi zdkonné piiplatky a
odmény zameéstnanc.

Vysvétleni ¢. 39:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 131 uvadi
»Zadavatel vSak nad ramec vySe uvedeného doplnuje, ze zjiSténi ani vytyCeni inzenyrskych siti
nepodléha stavebnimu povoleni.” Toto alibistické tvrzeni Zadavatele je sice pravdivé, ale fada spravct
inzenyrskych siti neposkytne vyjadieni o existenci jejich siti a ptipadnych kolizi s jejich sitémi bez
projektové dokumentace, jelikoz spravce inzenyrskych siti vlastné nevi, k jakym pracim se vyjadiuje.
Jak jiz bylo zminéno v dotazu vySe, vytyCeni inZenyrskych siti neni provadéno jejich spravci zdarma.
Zadavatel jiz ve fazi ptipravy projektové dokumentace musi mit vyjadieni veskerych spravcl
inzenyrskych siti v pfedmétné lokalité k dispozici, jelikoz soucasti vyjadieni jsou také pozadavky
spravel inZzenyrskych siti, jakym zptsobem lze realizovat prace v jejich ochranném pasmu. Upravi
Zadavatel bod 4.9 Ramcové dohody tak, aby odpovidal zavedené praxi a realite?

Odpovéd’ zadavatele:
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o udrzbové prace, zadavatel nepredpoklada realizaci C¢innosti na zaklade

projektové dokumentace.

Vysvétleni €. 40:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 138 neodpovida
na dotaz tazatele, jelikoz dotaz sméfoval k informacim o samoobsluznych skladkach, jejich blizsi
specifikaci, v jakém objemu, v jakém poctu, kde a jakym materialem maji byt dopliovany. Odpovéd’
Zadavatele se ovSem tyka solankového hospodaistvi. Soucasné je vysvétleni ¢. 138 v rozporu
s vysvétlenim ¢. 80. Zadame Zadavatele o zodpovézeni dotazu pod &islem 138 ohledné samoobsluznych
skladek.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na svém pivodnim vysvétleni, které tykalo nejen solankového hospodaistvi, ale i
samoobsluznych skladek. Zadavatel nespatiuje rozpor s vysvétlenim ¢. 80.

Vysvétleni €. 41:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 145 vyc€lenil prace
udrzbového charakteru (vyspravky vytlukii studenou asfaltovou smési, vyspravky vytlukl s pouzitim
turbomechanismi, vyspravky asfaltovych smési za horka do neupravenych vytluki), pro které stanovil
délku zarucni doby 12 mésict. Tazatel ve svém dotazu pozadoval vylouceni jakékoliv zaruky za jakost
u praci, jejichZz povaha toto objektivné vylucuje. Vzhledem k tomu, ze vyspravky vytluki studenou
asfaltovou smeési nebo s pouzitim turbomechanizmi nebo asfaltovou smési za horka jsou dle TP
oznacovany jako doCasné (provizorni) opravy, nelze po poskytovateli spravedlivé zadat, aby poskytl
zaruku za jakost. Tyto opravy slouzi pouze po piechodnou dobu do doby jejich fadné opravy zejména
pro zajisténi plynulosti a bezpecnosti dopravniho provozu. Vylouci Zadavatel na zakladé vyse
uvedeného zaruky za jakost u téchto praci?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na tom, aby Poskytovatel poskytoval zaruku na ¢innosti definované v (upraveném) ¢l.
7.1 Ramcové dohody, a to po dobu v tomtéz ustanoveni uvedenou.

Vysvétleni ¢. 42:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 149 neodpovida
na dotaz tazatele, jelikoz dotaz smétoval k informacim ohledné ptilohy ¢. 5 Ramcové dohody, zejména
jaké velikosti a jaké reflexni tfidy dopravniho znaceni a zafizeni Zadavatel v odpovédi pozaduje
”v ramci piilohy €. 5 pouze zakladni sadu ptenosného dopravniho znaéeni v souladu s TP 66 — t.j.
vcetné sloupkt, objimek apod.” Upozoriiujeme Zadavatele, ze TP 66 fesi problematiku Zasad
oznadovani pracovnich mist na pozemnich komunikacich a nikterak nefe$i dotaz tazatele. Zadame
Zadavatele o poskytnuti vysvétleni na dotaz ¢. 149.

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel pozaduje v ramci pfilohy €. 5 pouze zakladni sadu pienosného dopravniho znaceni v souladu

s TP 66 — t.j. v¢etné sloupktl, objimek apod. Jedna se o sadu na oznaceni pracovniho mista.

Vysvétleni €. 43:

Dotaz:

Tazatel ve vysvétleni €. 157 z odborného hlediska doporucuje pro odborné prace i mensich sypacich
nastaveb a to zejména z divodu, Ze Zadavatelem pozadované sypaci nastavby maji rozméry vylucujici
prijezd profilem mostnich konstrukci v oblasti Mnichovo Hradisté (n€kterymi podjezdy neprojedou
z diivodu svych rozmérti). Znovu zadame Zadavatele, aby piehodnotil tento sviij pozadavek s ohledem
na praktické zkuSenosti pii realizaci praci.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel s ohledem na své potieby trva na svém pozadavku.
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Vysvétleni €. 44:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 165 odpovédel,
ze ,,Veskeré¢ prace budou zadavané vzdy zadavatelem, nikoliv z tad tfetich osob” Kontrolou
aktualizovaného polozkového rozpoctu, konkrétng karta "Pokyny k ocenéni”, jsme zjistili, Ze pozadavek
na plnéni pozadavki z fad tietich osob pofad obsahuje. Zadame Zadavatele o odstranéni tohoto
pozadavku z vySe uvedené karty tak, aby pozadavky uvedené na karté¢ byly v souladu s odpovedi
Zadavatele.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na svém vysvétleni ¢.165. Pozadavky tfetich osob budou vzdy zadavany cestou
Objednatele. To stejné plati rovnéz ve vztahu ke karté “Pokyny k ocenéni”.

Vysvétleni ¢. 45:

Dotaz:

Zadame Zadavatele o vysvétleni jim uvedeného pojmu "Standardni fizeni provozu” a “Ostatni fizeni
provozu”. Soucasné zadame o sdéleni, co je pro Zadavatele ”Nestandardni fizeni provozu*.

Odpovéd’ zadavatele:
Ostatnim fizenim provozu se rozumi vyuziti svételného signaliza¢niho zatizeni.

Zadavateli neni znamo, jaké ,,Nestandardni fizeni provozu“ ma tazatel na mysli, nicmén¢ v obecné
rovin¢ zadavatel uvadi, Ze za nestandardni je povazovano to, co neni standardni. V dalSim zadavatel
odkazuje na vysvétleni ¢. 166 v ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace sada €. 2 ze dne 21. 6. 2024,

Vysvétleni €. 46:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 169 odpoveédél,
ze “Zhotovitel je povinen ochranit si své dilo do doby pfedani a stejné tak ochranit veskera dotcena
mista stavbou. Zadavatel dale upravil pokyny pro ocenéni v Polozkovém rozpoctu tak, ze vypustil
spojeni ,,ostatnich zhotovitell (vlastnikll)”; jednd se o prace tfetich osob.” Kontrolou aktualizovaného
polozkového rozpoctu, konkrétné karta "Pokyny k ocenéni”, jsme zjistili, Ze pozadavek na “ostatnich
zhotoviteld (vlastniki)” nebyl vypustén. Zadame Zadavatele o odstranéni tohoto pozadavku z vyse
uvedené karty tak, aby pozadavky uvedené na karté byly v souladu s odpovédi Zadavatele.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel upravil danou polozku v ramci ptilohy €. 2 zadavaci dokumentace — Polozkovy rozpocet.

Vysvétleni €. 47:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 170 odpovedél,
ze "Fotodokumentace pribéhu provadéni praci (pied a po) véetné zdokumentovani mist, ktera budou
zakryta.” Ptame se Zadavatele, zda-li se fotodokumentace prib&hu provadéni praci vztahuje i na zimni
udrzbu? Proveditelnost fotodokumentace zimni udrzby je prakticky neredlnd a nema dle naseho
odborného nazoru zadnou vypovidajici hodnotu s ohledem také na to, Ze veSkeré vykony jsou
vykazovany pomoci protokolu s GPS.
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Odpovéd’ zadavatele:

Pozadavek na fotodokumentaci se nevztahuje k zimni Gdrzbe¢.

Vysvétleni ¢. 48:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni ¢. 171 bez dalSiho trva na zadavacich podminkach. Absolutné nereflektuje
tazatelovi argumenty na ptidruzené néaklady, které Ize kalkulovat pouze v piipad€, Ze je zndm rozsah
praci a materialti definovanych projektovou dokumentaci a to i s ohledem na to, Ze Zadavatel timto
pozadavkem pfenaSi na budouciho poskytovatele nepfiméfené riziko. Rozsah téchto pfidruzenych
nakladl neni v soucasné dobé schopen definovat ani sam Zadavatel. Jakym zpisobem by tedy mohl
v ramci kalkulace zahrnout tyto pfidruzené naklady budouci Poskytovatel? Znovu se tedy ptame, zda-li
Zadavatel odstrani tento nepiiméteny pozadavek ze zaddvacich podminek?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na zadavacich podminkach.

Vysvétleni €. 49:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 173 odpovédel
"Cena se vaze k predmétu piedpokladanych rozsahd udrzbovych praci na jednu stavbu. Prace vétsiho
rozsahu (nespadajici do udrzbového charakteru) budou feSeny formou DNS vcetné kalkulace nakladd
pro zajisténi DIO/ DIR. Zadavatel trva na stanovené maximdlni jednotkové cené.” Neni relevantni
davod, pro ktery by se nasla argumentace, Ze rozdéleni DIR pro rozsah udrzbovych praci a pro prace
vétSsiho rozsahu je rozdilna. Tato argumentace neni pravdivd. DIR tyto Cinnosti nerozdéluje a
administrativni kony jsou naprosto totozné a proto opétovné zadame Zadavatele o Gpravu maximalni
nepiekrocitelné jednotkové ceny tak, aby odpovidala cenam v misté a ¢ase obvyklym, a aby Zadavatel
svym trvanim na stanovené maximalni neptekrocitelné jednotkové cené nenutil ucastniky podavat
dumpingové ceny.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na stanovené maximalni cené.

Vysvétleni ¢. 50:

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 174 odpovédél
“Typ nebezpecného odpadu bude stanoven na zakladé posudku (vyluhu), ktery bude objedndn pomoci
dil¢i polozky. Zadavatel nebude tuto polozku v Polozkovém rozpocCtu rozdélovat.” Zadavatel
jednoznaéné nema pravdu, typ nebezpecného odpadu jist€ nestanovuje vyluh. Typ nebezpecného
odpadu je dan jeho piivodem, vyluhy upiesnuji stupen jeho nebezpecnosti a tim tedy formu, jakou s nim
musi byt ze zakona nakladano. Z odborného hlediska nelze postupovat v souladu se zavadéjici odpoveédi
Zadavatele. Opétovné zadame o nutné rozdé€leni této polozky dle katalogového ¢isla odpadu.

Odpovéd’ zadavatele:

Polozka “posudek/vyluh” byla z Polozkového rozpoétu odstranéna. Typ nebezpeéného odpadu bude
stanoven individualné pomoci ramcovych smluv zadavatele.
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Vysvétleni €. 51

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 176 odpoveédél
,»Polozka byla doplnéna o maximalni svétlost potrubi. Zadavatel trva na maximalni jednotkové cené.”
Doplnénim maximalni svétlosti potrubi a trvanim na maximalni neptekrocitelné jednotkové cen¢ nelze
odivodnit pozadavek Zadavatele na dumpingovou cenu. Tazatel poskytl i nezavisly cenik
specializované spolecnosti, ze kterého je patrné, ze Zadavatelem stanovena maximalni nepiekrocitelna
jednotkové cena je hrubé nedostacujici. Opétovné tedy zddame Zadavatele o zménu jim stanovené
maximalni nepiekrocitelné jednotkové ceny, tak aby odpovidala cendm v mist€ a ¢ase obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na stanovené maximalni cené.

Vysvétleni ¢. 52

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 178 uvadi
»Polozka bude vyuzivana dle konkrétniho zadani v¢etné urceni zptisobu odbéru vzorku. Zadavatel
predpoklada dokladdani vynalozeného ¢asu fakturou, objednavkou ¢i nabidkou specializované firmy.”

Upozoriiujeme Zadavatele, Ze se zjevné jedna o chybu. Zadna akreditovana laboratof nefakturuje svoje
sluzby v hodinové sazb¢, ale vzdy vyhradné jako sazbu jednotlivého ukonu. Nelze proto po
Poskytovateli pozadovat, aby nacenil jednotkovou cenu vySe zminéné polozky v mérné jednotce
K¢/hod. Sam Zadavatel ma uzavienou ramcovou dohodu na diagnostiku vozovek pod cislem
Objednatele S2182/00066001/2023, ze které jasn€ plyne, ze rizné typy laboratornich zkousSek jsou
fakturovany v mérné jednotce kus. Na zakladé vyse uvedeného Zadavatele zadame, aby upravil mérnou
jednotku této polozky tak, aby odpovidala realit¢ a to na mérnou jednotku kus. Dale upozornujeme
Zadavatele, Ze kumulovat rizné zkuSebnictvi do jedné polozky nelze pro jejich rozdilnou naro¢nost a
tim i vyznamné odlisSnou cenu. Tuto skutecnost si Zadavatel miize nezavisle ovétit v jim uzaviené
smlouvé na diagnostiku vozovek pod ¢islem Objednatele S-2182/00066001/2023. Na zaklad¢ vyse
uvedeného Zadavatele zadame, aby rozdélil polozku ¢. 18 dle jednotlivych pozadovanych posudki
(PAU, spojeni vrstev, mira zhutnéni, atd.).

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel polozku ¢. 18 z Polozkového rozpoctu odstranil.

Vysvétleni ¢. 53

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 179 uvadi
»Polozka bude vyuzivana dle konkrétniho zadani vcetné ureni zptisobu odbéru vzorku. Zadavatel
predpoklada dokladani vynalozeného ¢asu fakturou objednavkou ¢i nabidkou specializované firmy.*

Upozoriiujeme Zadavatele, Ze se zjevné jedna o chybu. Zadna akreditovana laboratof nefakturuje svoje
sluzby v hodinové sazbé, ale vzdy vyhradné jako sazbu jednotlivého ukonu. Nelze proto po
Poskytovateli pozadovat, aby nacenil jednotkovou cenu vySe zminéné polozky v mérné jednotce
Ké/hod. Sam Zadavatel ma uzavienou ramcovou dohodu na diagnostiku vozovek pod cislem
Objednatele S2182/00066001/2023, z které jasné plyne, ze riizné typy laboratornich zkousek jsou
fakturovany v mérné jednotce kus. Na zakladé vyse uvedeného Zadavatele zadame, aby upravil mérnou
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jednotku této polozky tak, aby odpovidala realité¢ a to na mérnou jednotku kus. Dale upozornujeme
Zadavatele, ze kumulovat rizné zkusebnictvi do jedné polozky nelze pro jejich rozdilnou narocnost a
tim 1 vyznamné odliSnou cenu. Tuto skuteCnost si Zadavatel mize nezavisle ovéfit v jim uzaviené
smlouvé na diagnostiku vozovek pod ¢islem Objednatele S-2182/00066001/2023. Na zaklade vyse
uvedeného Zadavatele Zadame, aby rozd€lil polozku €. 18 dle jednotlivych pozadovanych posudkt
(PAU, spojeni vrstev, mira zhutnéni, atd.).

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel polozku ¢. 18 z Polozkového rozpoctu odstranil.

Vysvétleni €. 54

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 182 uvadi
»Zadavatel polozku v Polozkovém rozpoctu upravil.” Kontrolou aktualizovaného polozkového
rozpo&tu jsme zjistili, Ze polozku neupravil. Zadame Zadavatele o tpravu polozky tak, aby
odpovidala jeho odpovédi.

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel upravuje svou odpoveéd’ a potvrzuje, Ze platna je jednotkova cena uvedend u dané

polozky. Nebyla tedy provedena zadna zména.

Vysvétleni ¢. 55

Dotaz:

™

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 186 uvadi
»Zadavatel Poskytovateli dolozi vyhledové specifikaci lavek a cyklostezek. V tuto chvili se dané na
oblasti nevyskytuje. Polozka je v Polozkovém rozpoctu vytvotena s ohledem na délku trvani smlouvy.
Dodavatelé polozku oceni dle vlastni odbornosti a zkusenosti.” Zaddme Zadavatele o informaci, jakym
zptisobem ma Poskytovatel tuto polozku ocenit, kdyz sam Zadavatel nemé predstavu jaké lavky a jaké
cyklostezky v budoucnu planuje uklizet a nasledné na nich provadét posyp (tento posyp Zadavatel
nespecifikuje, z divodu, ze ho sdm nemize v tuto chvili znat). Pozadovat po dodavateli, aby polozku
ocenil dle vlastni zkuSenosti a odbornosti povazujeme za nemoralni. Pokud Zadavatel sam nezna
specifikaci k této polozce, mél by v ramci transparentnosti zadavaciho fizeni tuto polozku odstranit a
nenutit Poskytovatele ke spekulacim.

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel pro tcely ocenéni nabidek doplituje specifikaci predpokladaného feseni:
Posyp soli vé. dodavky soli, Sifka lavky/chodniku do 1,5m.

Tento text je upraven i u dané polozky v Polozkovém rozpoctu.

Vysvétleni ¢. 56

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 188 uvadi
»Zadavatel dané nebude meénit a vytvaret dalsi polozku. Smyslem Ramcové dohody je zajisténi
sjizdnosti vozovek a komunikaci.” Zadavatel svou odpovédi odmita pfipustit Gpravu polozkového
rozpoctu, tedy doplnéni o polozku drzeni pohotovosti na stiedisku v pracovni dobé¢ (jak je Zadavatelem
definovano v OPZU). Jakym zptsobem si Zadavatel predstavuje hrazeni této Zadavatelem pozadované
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a vyznamn¢ sankcionované sluzby, kterou odmita hradit? Soucasné Zadavatele upozoriiujeme, Ze
pracovnici nemohou vykonavat jinou komercni ¢innost (naptiklad odstrafiovani zmrazkli z vozovky
atd.), jelikoz neni prakticky mozné (neni viibec realné) vyjet k zasahu v ramci OPZU. Jinymi slovy,
zameéstnanci musi byt pro zajisténi této ¢innosti v praci, a za ¢as straveny v praci musi dostat kazdy
meésic vyplatu ostatné tak, jako to ocekavaji i zaméstnanci Zadavatele. Pi standardni 8,5 hodinové
pracovni sméne se v zimni sezon¢ 2024/2025 jednd o 875,5 hodiny jednoho pracovnika, které Zadavatel
nuti svym pfistupem hradit z jinych zdroji Poskytovatele bez moznosti fakturace Zadavateli, ktery
sluzbu smluvné vyzaduje. Souhlasi Zadavatel s tim, Ze je tento pfistup v rozporu s dobrymi mravy?
Napravi Zadavatel polozkovy rozpocet tak, aby jim vyzadovand a vyznamné sankcionovana sluzba
mohla byt Poskytovatelem fakturovana?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nesouhlasi s tazatelem uvedenym stanoviskem. Vyjezd v ramci zimni Gdrzby muze byt
realizovan i z aktualniho pracovisté zaméstnanci (napf. z mista vykonu odstraiovani zmrazki). Dale
viz také odpoveéd na dotaz ¢. 38 vyse.

Vysvétleni ¢. 57

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 189 uvadi
”Zadavatel dané nebude ménit a vytvaret dal$i polozku. Smyslem Ramcové dohody je zajisténi
sjizdnosti vozovek a komunikaci.” Zadavatel svou odpovédi odmita pfipustit upravu polozkového
rozpoctu, tedy doplnéni o polozku drzeni pohotovosti na stiedisku v pracovni dob¢ (jak je Zadavatelem
definovano v OPZU). Jakym zptisobem si Zadavatel pedstavuje hrazeni této Zadavatelem pozadované
a vyznamn¢ sankcionované sluzby, kterou odmitd hradit? Soucasné Zadavatele upozoriiujeme, Ze
pracovnici nemohou vykonavat jinou komercni ¢innost (naptiklad odstrafiovani zmrazkli z vozovky
atd.), jelikoz neni prakticky mozné (neni viibec realné) vyjet k zasahu v ramci OPZU. Jinymi slovy,
zameéstnanci musi byt pro zajisténi této ¢innosti v praci, a za ¢as straveny v praci musi dostat kazdy
mesic vyplatu ostatn€ tak, jako to oCekavaji i zamestnanci Zadavatele. Pfi standardni 8,5 hodinové
pracovni sméne se v zimni sezon€ 2024/2025 jedna o 875,5 hodiny jednoho pracovnika, které Zadavatel
nuti svym pfistupem hradit z jinych zdroji Poskytovatele bez moznosti fakturace Zadavateli, ktery
sluzbu smluvné vyzaduje. Souhlasi Zadavatel s tim, Ze je tento pfistup v rozporu s dobrymi mravy?
Napravi Zadavatel polozkovy rozpocet tak, aby jim vyZadovana a vyznamné sankcionovana sluzba
mohla byt Poskytovatelem fakturovana?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nesouhlasi s tazatelem uvedenym stanoviskem. Vyjezd v ramci zimni Gdrzby muize byt
realizovan i z aktualniho pracovi§té zaméstnancl (napf. z mista vykonu odstranovani zmrazki). Dale
viz také odpovéd na dotaz ¢. 38 vyse.

Vysvétleni ¢. 58

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 190 uvadi
»Zadavatel dané nebude meénit a vytvaret dalsi polozku. Smyslem Ramcové dohody je zajisténi
sjizdnosti vozovek a komunikaci.” Zadavatel svou odpovédi odmita piipustit pravu polozkového
rozpoctu, tedy doplnéni o polozku drzeni pohotovosti na stiedisku v pracovni dob¢ (jak je Zadavatelem
definovano v OPZU). Jakym zptisobem si Zadavatel predstavuje hrazeni této Zadavatelem pozadované
a vyznamné sankcionované sluzby, kterou odmitd hradit? Soucasné Zadavatele upozoriiujeme, ze
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pracovnici nemohou vykonavat jinou komercni ¢innost (napiiklad odstrafiovani zmrazkt z vozovky
atd.), jelikoz neni prakticky mozné (neni viibec realné) vyjet k zasahu v ramci OPZU. Jinymi slovy,
zameéstnanci musi byt pro zajisténi této ¢innosti v praci, a za Cas straveny v praci musi dostat kazdy
meésic vyplatu ostatné tak, jako to ocekavaji i zaméstnanci Zadavatele. Pi standardni 8,5 hodinové
pracovni sméné se v zimni sezén¢ 2024/2025 jedna o 875,5 hodiny jednoho pracovnika, které Zadavatel
nuti svym pfistupem hradit z jinych zdroji Poskytovatele bez moznosti fakturace Zadavateli, ktery
sluzbu smluvné vyzaduje. Souhlasi Zadavatel s tim, Ze je tento pfistup v rozporu s dobrymi mravy?
Napravi Zadavatel polozkovy rozpocet tak, aby jim vyzadovand a vyznamné sankcionovana sluzba
mohla byt Poskytovatelem fakturovana?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nesouhlasi s tazatelem uvedenym stanoviskem. Vyjezd v ramci zimni Gdrzby muze byt
realizovan i z aktualniho pracovisté zaméstnanct (napf. z mista vykonu odstranovani zmrazki). Dale
viz také odpoveéd’ na dotaz ¢. 38 vyse.

Vysvétleni ¢. 59

Dotaz:

w

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 191 uvadi
»Polozka v Polozkovém rozpoctu byla upravena.” Zadavatel neodpovédél na dotazy tazatele ohledné
toho, kdy ma Poskytovatel drzet pohotovost pro zajisténi BESIP béhem zimni udrzby. Opétovné zadame
Zadavatele o zodpovézeni dotazu tazatele. Zaroveil znovu Zadavatele dirazn€ upozoriiujeme, ze pro
dodrzeni reak¢éniho ¢asu 20 minut pro vyjezd v ramci BESIP musi Poskytovatel vy¢lenit alesponl dva
pracovniky, ktefi budou pfipraveni k okamzitému vyjezdu (vcetné pfipravy potiebného vybaveni dle
nahlasené situace). Urgentnost tohoto pozadavku Zadavatel stvrdil smluvni pokutou uvedenou v
Réamcové dohodé ve vysi 30.000,00K¢ za kazdou zapocatou ptlhodinu a pfipad poruseni (¢lanek 12.8
Ramcové dohody). Naproti tomu, Zadavatel odmita pfipustit upravu polozkového rozpoctu, tedy
doplnéni o polozku drZeni pohotovosti na stiedisku v pracovni dob¢. Jakym zplsobem si Zadavatel
predstavuje hrazeni této Zadavatelem pozadované a vyznamné sankcionované sluzby, kterou odmita
hradit? Soucasn¢ Zadavatele upozoriiujeme, ze dva pracovnici nemohou vykondvat jinou komeréni
¢innost (pluhovani, provadéni posypu atd.), jelikoz neni prakticky mozné (neni viibec realné) vyjet k
zasahu do 20 minut z jiného pracovisté i s ohledem na to, Ze musi byt podle charakteru zasahu (ktery
neni dopfedu samoziejmé znam) fadn€ vybaveni. Jinymi slovy, zaméstnanci musi byt pro zajisténi této
¢innosti v praci, a za ¢as straveny v praci musi dostat kazdy mésic vyplatu ostatné tak, jako to ocekavaji
zameéstnanci Zadavatele. Dale musi byt ve stfedisku stale pfipraveno vozidlo a dalsi vybaveni, které
bude pro pfipadny zasah vyclenéno k okamzitému pouziti a nemlze byt pouzito k jiné ¢innosti. Pfi
standardni 8,5 hodinové pracovni smeéné se v zimni sezoné 2024/2025 jedna o 875,5 hodiny jednoho
pracovnika, které Zadavatel nuti svym pfistupem hradit z jinych zdroji Poskytovatele bez moznosti
fakturace Zadavateli, ktery sluzbu smluvné vyzaduje. Souhlasi Zadavatel s tim, Ze je tento pfistup v
rozporu s dobrymi mravy? Napravi Zadavatel polozkovy rozpocet tak, aby jim vyzadovana a vyznamné
sankcionovana sluzba mohla byt Poskytovatelem fakturovana?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nesouhlasi s tazatelem uvedenym stanoviskem. Vyjezd v ramci BESIP miiZe byt realizovan i
z aktualniho pracovi$té zaméstnanci (napf. z mista vykonu odstraiovani zmrazkt). Daéle viz také
odpovéd’ na dotaz €. 38 vyse.
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Vysvétleni €. 60

Dotaz:

w

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 195 uvadi
»Odkopavany material bude: zemina, kameni, recyklat, beton, pfipadn¢ jiné vozovku znecCistujici
hmoty.” Upozoriiujeme Zadavatele, Zze do betonu se fakt blbé kope a z tohoto diivodu nelze polozku
adné ocenit. Zadame o rozdéleni polozky idealné tak, aby byl beton bouran. Dékujeme

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel d€kuji tazateli za upozornéni a upravuje dotéené vysvétleni €. 195 tak, Ze se jedna o “Material
urceny k odstranéni odkopem”. Zadavatel pfitom uvadi, Ze se mtize jednat i o beton.

Vysvétleni ¢. 61

Dotaz:

™

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 198 uvadi
»Zadavatel trva na uvedené maximalni jednotkové cené, kterd se dle jeho nazoru neodliSuje
od standardnich cen obdobného plnéni. Provedeni lze zkombinovat s dal§imi polozkami v Polozkovém
rozpo¢tu.” Tim, ze Zadavatel trva na uvedené maximalni nepiekrocitelné jednotkové cené
5.650,77K¢/tuna, nuti Poskytovatele k nabidnuti dumpingové ceny. Z nize uvedené¢ho rozboru
Zadavatelem uznavané databaze expertnich cen je jasné patrné, ze prakticky polovinu Zadavatelem
pozadovanych praci tvofi piimy nakup materialu (fadek &. 3). Zadame znovu Zadavatele o pfehodnocenti
jim stanovené maximalni neptekroCitelné jednotkové ceny, nebot tato se vyrazné odliSuje
od standardnich cen obdobného plnéni.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na své odpovédi v odkazovaném vysvétleni ¢. 198 vramci Vysvétleni zadéavaci
dokumentace sada €. 2 ze dne 21. 6. 2024, v¢etné uvedené maximalni jednotkové cené.
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Vysvétleni ¢. 62

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 199 uvadi ,,Prace
vzdy budou provedeny za drZeni technologickych postupti a pfi pouziti materiali odpovidajici normam.”
Zadavatel si odpovédi sam protifeci z diivodu, Ze do naplné polozky nezahrnul prace nezbytné nutné,
aby ¢innost byla mozna provést dle technologického postupu. Pouzivani materidlti odpovidajici normadm
je pro tazatele naprostou samoziejmosti, ale ani takto kvalitni material nenahradi prace, které¢ Zadavatel
cilen& opomiji provést. Zadame Zadavatele o provéfeni praci zahrnutych v poloZce tak, aby prace mohla
byt provedena dle technologického postupu, tim je mysleno zejména zatiznuti hran a jejich dobourani
na pozadovanou naslednou tloustku asfaltové vrstvy dle pozadavku Zadavatele na pouzitou asfaltovou
smés. V ptipade, ze Zadavatel nepfistoupi k doplnéni praci zahrnutych v polozce, Zaddme Zadavatele
o poskytnuti technologickych postupti, dle kterych maji byt prace provadény.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na své odpovédi v odkazovaném vysvétleni €. 199 vramci Vysvétleni zadavaci
dokumentace sada ¢. 2 ze dne 21. 6. 2024.

Vysvétleni €. 63

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 200 uvadi ”Prace
vzdy budou provedeny za drZeni technologickych postupti a pti pouziti materialt odpovidajici normam.”
Zadavatel si odpovédi sam protite¢i z divodu, Ze do napln€ polozky nezahrnul prace nezbytné nutné,
aby ¢innost byla mozna provést dle technologického postupu. Pouzivani materialti odpovidajici normam
je pro tazatele naprostou samoziejmosti, ale ani takto kvalitni material nenahradi prace, které¢ Zadavatel
cilené opomiji provést. Zadame Zadavatele o provéfeni praci zahrnutych v poloZce tak, aby prace mohla
byt provedena dle technologického postupu, tim je mysleno zejména zatiznuti hran a jejich dobourani
na pozadovanou naslednou tloustku asfaltové vrstvy dle pozadavku Zadavatele na pouzitou asfaltovou
smés. V piipad€, ze Zadavatel nepfistoupi k doplnéni praci zahrnutych v polozce, zadame Zadavatele o
poskytnuti technologickych postupii, dle kterych maji byt prace provadény.

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel trva na své odpovédi v odkazovaném vysvétleni ¢. 200 v ramci Vysvétleni zadavaci

dokumentace sada ¢. 2 ze dne 21. 6. 2024.

Vysvétleni ¢. 64

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 201 uvadi
»Zadavatel trva na uvedené maximalni jednotkové cen€.” Tim, Ze Zadavatel trva na uvedené maximalni
nepiekrocitelné jednotkové cené 20.146,88K¢/tuna, nuti Poskytovatele k nabidnuti dumpingové ceny.
Z nize uvedeného rozboru Zadavatelem uznavané databdze expertnich cen je jasné patrné, Ze pouze
nakup materialu (fadek €. 1) vyznamné pfevysuje Zadavatelem stanovenou maximalni neptekrocitelnou
jednotkovou cenu. Zadame znovu Zadavatele o piehodnoceni jim stanovené maximalni neprekrogitelné
jednotkové ceny, nebot’ tato se vyrazné odlisuje od standardnich cen obdobného plnéni.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na uvedené maximalni jednotkové cené.

Vysvétleni ¢. 65

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 202 uvadi
“Zadavatel trvd na uvedené maximalni jednotkové cené, kterd se dle jeho nazoru neodliSuje od
standardnich cen obdobného plnéni.” Tim, Ze Zadavatel trva na uvedené maximalni neptrekrocitelné
jednotkové cené 18.699,48K¢/tuna, nuti Poskytovatele k nabidnuti dumpingové ceny. Z nize uvedeného
rozboru Zadavatelem uznavané databaze expertnich cen je jasné patrné, ze prakticky polovinu
Zadavatelem pozadovanych praci tvoii piimy nakup materialu (fadek ¢. 1). Zadame znovu Zadavatele
o piehodnoceni jim stanovené maximalni neptekrocitelné jednotkové ceny, nebot’ tato se vyrazné
odlisuje od standardnich cen obdobného plnéni.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na uvedené maximalni jednotkové ceng.

Vysvétleni €. 66

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 207 uvadi
”Zadavatel trvd na uvedené maximalni jednotkové cené, kterd se dle jeho nazoru neodliSuje od
standardnich cen obdobného plnéni.” Kontrolou aktualizovaného polozkového rozpoctu jsme zjistili, Ze
Zadavatel vyznamné zménil strukturu polozkového rozpoctu, kdyz polozky precisloval a zméenil kody
polozek, aniz by o tom informoval ucastniky. Maximalni nepiekrocitelna jednotkova cena stanovena
Zadavatelem u této polozky ¢ini 279,54K¢&/m2. Pouze vstupni cena nutného materialu pro provedeni
Zadavatelem pozadovanych praci pfesahuje Zadavatelem stanovenou maximalni nepiekrocitelnou
jednotkovou cenu. Zadavatel svou odpovédi nuti Poskytovatele podat dumpingovou jednotkovou cenu.
Opétovneé zadame Zadavatele o pfehodnoceni jim stanovené maximalni nepfekrocitelné jednotkové
ceny tak, aby odpovidala cendm v mist¢ a Case obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na uvedené maximalni jednotkové cené.

Vysvétleni ¢. 67

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 210 uvadi "Ztizeni
silni¢nich panel neznamena jejich nakup. Jedna se o dodani panelil v majetku zhotovitele, kombinace
s polozkou 26125. Zadavatel trva na stanovené vysi maximalni jednotkové ceny.” Touto odpovédi si
Zadavatel protiteci, jelikoz aby se panely staly majetkem Zhotovitele, musi je nejdiive nakoupit,
logicky. Opét zadame Zadavatele o presnou specifikaci materialu pro loze a spary a pirehodnoceni
Zadavatelem stanovené maximalni nepfekrocCitelné jednotkové ceny tak, aby odpovidala cenam v miste
a ¢ase obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel predpokldda v souvislosti s polozkou 26125, Ze si bude feSené silni¢ni panely
od Poskytovatele pronajimat, nepotiebuje tedy polozku na jejich pofizeni.

Zadavatel dale dopliiuje pozadovanou specifikaci: silni¢ni panely 1000x150 t 6.

Vysvétleni ¢. 68

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 212 uvadi
»Zadavatel trvd na uvedené maximalni jednotkové cené, ktera se dle jeho nazoru neodliSuje od
standardnich cen obdobného plnéni.” Jak je jiz z minulého dotazu jasné patrné, prosty nakup materialu
bez jeho dopravy v pozadované kvalité na misto uloZeni je prakticky v cenové urovni Zadavatelem
stanovené ceny. Toto tvrzeni tazatel opira o dostupné ceniky spolecnosti vlastnici betonarny v dané
lokalité a je s podivem, ze Zadavatel tyto informace ignoruje a nuti podat Poskytovatele dumpingovou
cenu. Opét zadame Zadavatele o piehodnoceni jim stanovené maximalni nepfekrocitelné jednotkové
ceny tak, aby odpovidala cendm v mist¢ a Case obvyklym. Néazor Zadavatele, Ze jim stanovena
maximalni cena se neodliSuje od standardnich cen obdobného plnéni je mylna.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel pristoupil k aprave ptislusné polozky v Polozkovém rozpoctu.

Vysvétleni €. 69

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 213 uvadi
»Zadavatel trvd na uvedené maximalni jednotkové cené, kterd se dle jeho nazoru neodliSuje od
standardnich cen obdobného plnéni.” Jak je jiz z minulého dotazu jasné patrné, prosty nakup materialu
bez jeho dopravy v pozadované kvalité na misto ulozeni je prakticky v cenové urovni Zadavatelem
stanovené ceny. Toto tvrzeni tazatel opird o dostupné ceniky spolecnosti vlastnici lomy v dané lokalité
a je s podivem, ze Zadavatel tyto informace ignoruje a nuti podat Poskytovatele dumpingovou cenu.
Opét zadame Zadavatele o pfehodnoceni jim stanovené maximalni neptfekrocitelné jednotkové ceny tak,
aby odpovidala cenam v misté a ¢ase obvyklym. Nazor Zadavatele, Ze jim stanovena maximalni cena
se neodliSuje od standardnich cen obdobného plnéni je mylna.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel pristoupil k aprave ptislusné polozky v Polozkovém rozpoctu.

Vysvétleni ¢. 70

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 214 uvadi
»Zadavatel trvd na uvedené maximalni jednotkové cené, kterd se dle jeho nazoru neodliSuje od
standardnich cen obdobného plnéni.” Jak je jiz z minulého dotazu jasné patrné, prosty nakup materialu
bez jeho dopravy v pozadované kvalité na misto ulozeni je prakticky v cenové urovni Zadavatelem
stanovené ceny. Toto tvrzeni tazatel opira o dostupné ceniky spolecnosti vlastnici lomy v dané lokalité
a je s podivem, ze Zadavatel tyto informace ignoruje a nuti podat Poskytovatele dumpingovou cenu.
Opét zddame Zadavatele o pfehodnoceni jim stanovené maximalni nepfekrocitelné jednotkové ceny tak,
aby odpovidala cenam v misté a ¢ase obvyklym. Nazor Zadavatele, Ze jim stanovena maximalni cena
se neodliSuje od standardnich cen obdobného plnéni je mylna.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel pristoupil k aprave ptislusné polozky v Polozkovém rozpoc¢tu.

Vysvétleni ¢. 71

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 215 uvadi
»Zadavatel trvd na uvedené maximalni jednotkové cené, ktera se dle jeho nazoru neodliSuje od
standardnich cen obdobného plnéni.” Jak je jiz z minulého dotazu jasné patrné, za Zadavatelem
stanovenou maximalni neptekrocitelnou jednotkovou cenou neni ¢innost mozné provadet. Toto tvrzeni
tazatel opira o Zadavatelem uznavanou cenovou soustavu OTSKP (kdyZz sam piiznava, Ze v ramci tvorby
polozkového rozpoctu s touto pracuje) a je s podivem, ze Zadavatel tyto informace ignoruje a nuti podat
Poskytovatele dumpingovou cenu. Opét zddame Zadavatele o prehodnoceni jim stanovené maximalni
nepiekrocitelné jednotkové ceny tak, aby odpovidala cendm v misté a ¢ase obvyklym. Nazor Zadavatele,
Ze jim stanovend maximalni cena se neodliSuje od standardnich cen obdobného plnéni je mylna.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel pristoupil k aprave ptislusné polozky v Polozkovém rozpoctu.

Vysvétleni ¢. 72

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 220 uvadi
"Zadavatel trva na uvedené maximalni jednotkové cené.” Jak je jiz z minulého dotazu jasné patrné,
za Zadavatelem stanovenou maximalni nepfekroCitelnou jednotkovu cenou neni Cinnost mozné
provadét a svym postojem Zadavatel nuti Poskytovatele podat dumpingovou cenu. Opét zadame
Zadavatele o ptrehodnoceni jim stanovené maximalni nepiekrocitelné jednotkové ceny tak, aby
odpovidala cenam v misté€ a ¢ase obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na stanovené maximalni jednotkové cené, ktera byla stanovena odbornou osobou.

Vysvétleni €. 73

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 221 uvadi
»Zadavatel trva na uvedené maximalni jednotkové cené.” Jak je jiz z minulého dotazu jasné patrné, za
Zadavatelem stanovenou maximalni neptekrocitelnou jednotkovu cenou neni ¢innost mozné provadet.
Toto tvrzeni tazatel opira o nezavisly cenik dodavatele dopravniho znaceni a je s podivem, ze Zadavatel
tyto informace ignoruje a nuti podat Poskytovatele dumpingovou cenu. Opét zddame Zadavatele o
pfehodnoceni jim stanovené maximalni neptekrocitelné jednotkové ceny tak, aby odpovidala cenam v
mist€ a ¢ase obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na stanovené maximalni jednotkové cené, ktera byla stanovena odbornou osobou.

Vysvétleni ¢. 74

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 233 uvadi "Dle
platné vyhlasky, tj. jedna se o zakladni vybaveni pro fizeni kyvadlového provozu.” Zadavatel svoji
odpovédi neposkytl tazateli pozadované informace. Opétovné proto zadame Zadavatele o vysvétleni
mérné jednotky sadaden. Jaké semaforové vybaveni ma uchaze¢ v této polozce kalkulovat? Zadame
o presnou specifikaci semaforového vybaveni.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi specifikaci semaforového vybaveni:
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Ostatni znacky jsou placeny zvlast.

Vysvétleni ¢. 75

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 238 uvadi
»Polozka v Polozkovém rozpoctu byla upravena.” Zadavatel svoji odpovédi neposkytl tazateli
pozadované informace. Opétovné proto zadame Zadavatele o sdéleni barvy, jakou u dopravniho knofliku
pozaduje?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi blizsi specifikaci: barva ¢ira — sklo. Zadavatel pro informaci dopliuje ilustraéni
obrazek:

) |

|

Vysvétleni ¢. 76

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 239 uvadi
"Polozka v Polozkovém rozpoétu byla upravena.” Zadavatel svoji odpovédi neposkytl tazateli
pozadované informace. Opétovné proto Zadame Zadavatele o sdéleni barvy, jakou u dopravniho knofliku
pozaduje a jaky je zpasob upevnéni stavajiciho dopravniho knofliku. Bez této informace nelze polozku
fadné ocenit. Zadame Zadavatele o blizi specifikaci této polozky tak, aby obdrzel vzajemné
porovnatelné nabidky.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi blizsi specifikaci: barva ¢ira — sklo. Zadavatel pro informaci dopliuje ilustracni
obrazek:
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Vysvétleni ¢. 77

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 240 uvadi
»Zadavatel trva na uvedené maximalni jednotkové cené, kterd se dle jeho nadzoru neodliSuje
od standardnich cen obdobného plnéni.” Zadavatel svoji odpoveédi neposkytl tazateli pozadované
informace. Opétovné proto zddame Zadavatele o objasnéni, jaky je zplsob upevnéni stavajiciho
dopravniho knofliku. Bez této informace nelze polozku ¥adné ocenit. Zadame Zadavatele o blizsi
specifikaci této polozky tak, aby obdrzel vzajemné porovnatelné nabidky. Nazor Zadavatele, ze jim
stanovend maximalni cena se neodliSuje od standardnich cen obdobného plnéni je mylnd a nuti
zpracovatele tohoto dotazu pozvednout oboc¢i nad odpovédi Zadavatele.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na stanovené maximalni jednotkové cené, ktera byla stanovena odbornou osobou.

Vysvétleni ¢. 78

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni 241 uvadi ,,Jedna se
o plastovy silni¢ni obrubnik vyuZivany pro nejriznéjsi ucely, zejména pak jako vodici prahy na
pozemnich komunikacich. Rozméry: S-160mm, D-580mm, V-158mm — jsou uvedeny v Polozkovém
rozpo&tu.” Zadame Zadavatele o poskytnuti TP nebo CSN pro vysvétleni pojmu ,,vodici pruhy na
pozemnich komunikacich z PVC vodicich obrubniki’”. Bez téchto podkladii neni uchaze¢ schopen
¢innost fadné ocenit, jelikoz takovyto pojem nezna.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze PVC obrubniky (fet€ézové oddélovace dopravy) jsou urceny k docasnému nebo
trvalému vyznaceni hranic komunikacnich tras, mist stavebnich praci, do¢asnych zmén organizace
dopravy apod.

Zadavatel pro informaci dopliuje ilustracni obrazek:

r
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Vysvétleni €. 79

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 242 uvadi ,,Jedna
se o plastovy silnicni obrubnik vyuZzivany pro nejriznéjsi ucely, zejména pak jako vodici prahy na
pozemnich komunikacich. Rozméry: S-160mm, D-580mm, V-158mm — jsou uvedeny v Polozkovém
rozpoétu.” Zadame Zadavatele o poskytnuti TP nebo CSN pro vysvétleni pojmu "vodici pruhy na
pozemnich komunikacich z PVC vodicich obrubnikd”. Bez téchto podkladi neni uchaze¢ schopen
¢innost fadné ocenit, jelikoz takovyto pojem nezna.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze PVC obrubniky (fetézové oddélovace dopravy) jsou urCeny k docasnému nebo
trvalému vyznaceni hranic komunikacnich tras, mist stavebnich praci, do¢asnych zmén organizace
dopravy apod.

Zadavatel pro informaci dopliiuje ilustracni obrazek:

Vysvétleni ¢. 80

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 243 uvadi ,,B€Znou
udrzbou se rozumi ptipadné rovnani, dotazeni spojovacich materidli apod. Uskladnéni bude provedeno
na vymezenych plochach cestmistrovstvi KSUS — oblast Mnichovo Hradi§té.” Zadavatel svoji
odpovédi neposkytl tazateli pozadované informace. Opétovné proto zadame Zadavatele o sdéleni
Cetnosti bézné Udrzby betonovych svodidel a souCasné o pifesné urceni vymezenych ploch
cestmistrovstvi KSUS —oblast Mnichovo Hradisté, kde jsou betonové svodidla uskladnéna.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel opétovné odpovida, ze bet. svodidla budou operativné piesouvana po oblasti Mnichovo
Hradisté viz pozadavky v Priloze ¢. 3 zadavaci dokumentace a budou uskladnéna na stfediscich
zadavatele v oblasti Mnichovo Hradisté. Udrzba bude provadéna na zakladé pokynu Objednatele
pri zjisténi zavad/nedostatkil v ramei inspek¢énich jizd.

Vysvétleni ¢. 81

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 244 uvadi ,,B€Znou
udrzbou se rozumi pripadné rovnani, dotazeni spojovacich materiali apod. Uskladnéni bude provedeno
na vymezenych plochach cestmistrovstvi KSUS — oblast Mnichovo Hradiitd.” Zadavatel svoji
odpovédi neposkytl tazateli pozadované informace. Opétovné proto zadame Zadavatele o sdéleni
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Cetnosti bézné Udrzby betonovych svodidel a souCasné o pifesné urCeni vymezenych ploch
cestmistrovstvi KSUS —oblast Mnichovo Hradisté, kde jsou betonova svodidla uskladnéna.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel opétovné odpovida, ze bet. svodidla budou operativné piesouvana po oblasti Mnichovo
Hradisté viz pozadavky v Piiloze ¢. 3 zadavaci dokumentace a budou uskladnéna na stfediscich
zadavatele v oblasti Mnichovo Hradisté. Udrzba bude provadéna na zékladé pokynu Objednatele
pfi zjisténi zavad/nedostatkil v rdmei inspekenich jizd.

Vysvétleni ¢. 82

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 245 uvadi
"Uskladnéni bude provedeno na vymezenych plochach cestmistrovstvi KSUS oblast Mnichovo
Hradisté.” Zadavatel svoji odpovedi neposkytl tazateli poZzadované informace. Opétovné proto zadame
Zadavatele o piesné uréeni vymezenych ploch cestmistrovstvi KSUS — oblast Mnichovo Hradistg, kam
budou betonova svodidla odvdzena a uskladnéna (vCetné zptisobu uskladnéni).

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel opétovné odpovida, ze bet. svodidla budou operativné piesouvana po oblasti Mnichovo
Hradisté viz pozadavky v Priloze ¢. 3 zadavaci dokumentace a budou uskladnéna na stfediscich
zadavatele v oblasti Mnichovo Hradiste.

Vysvétleni €. 83

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 246 uvadi
,,Uskladnéni bude provedeno na vymezenych plochach cestmistrovstvi KSUS oblast Mnichovo
Hradisté.” Zadavatel svoji odpovedi neposkytl tazateli poZzadované informace. Opétovné proto zadame
Zadavatele o piesné uréeni vymezenych ploch cestmistrovstvi KSUS — oblast Mnichovo Hradisté, kam
budou betonova svodidla odvazena a uskladnéna (véetné zptisobu uskladnéni).

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel opétovné odpovida, ze bet. svodidla budou operativné piesouvana po oblasti Mnichovo
Hradisté viz pozadavky v Priloze ¢. 3 zadavaci dokumentace a budou uskladnéna na stfediscich
zadavatele v oblasti Mnichovo Hradisté. Mistem pro uskladnéni je vymezena zpevnéna plocha.

Vysvétleni ¢. 84

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 247 uvadi ,,B€Znou
udrzbou se rozumi pfipadné rovnani, dotazeni spojovacich materiald apod. Jedna se o naklad
za prondjem - lbm/den.” Zadavatel svoji odpovédi neposkytl tazateli poZadované informace. Opétovné
proto zadame Zadavatele o sd€leni Cetnosti bézné Udrzby betonovych svodidel. Pokud Zadavatel
odpovida na dotaz, ze se jedna o prondjem betonovych svodidel ,,lbm/den”, je nutné aby zaroven
odstranil z popisu polozky pozadavek na ¢innosti ,,nakladka, pfesun, osazeni”.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze se jedna o betonova svodidla v majetku Poskytovatele. Soucasti prondjmu je
nakladka, pfesun, osazeni pronajimané véci. Je v zdjmu Poskytovatele si udrzbou zajistit perfektni a
funk¢ni stav pronajimané véci.

Vysvétleni ¢. 85

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 248 uvadi '/Béznou
udrzbou se rozumi piipadné rovnani, dotazeni spojovacich materiald apod.

Jedné se o naklad za prondjem - lbm/den.” Zadavatel svoji odpovedi neposkytl tazateli pozadované
informace. Opétovné proto zadame Zadavatele o sd€leni Cetnosti bézné tdrzby betonovych svodidel.
Pokud Zadavatel odpovida na dotaz, Ze se jedna o prondjem betonovych svodidel ,,lbm/den”, je nutné,
aby zaroven odstranil z popisu polozky pozadavek na ¢innosti ,,nakladka, pfesun, osazeni”.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, Ze se jedna o betonova svodidla v majetku Poskytovatele. Soucasti prondjmu je
nakladka, piesun, osazeni pronajimané véci. Je v zajmu Poskytovatele si udrzbou zajistit perfektni a
funk¢ni stav pronajimané véci.

Vysvétleni ¢. 86

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 249 uvadi
»Polozka v PoloZkovém rozpoctu byla upravena.” Kontrolou aktualizovaného polozkového rozpoctu
jsme zjistili, ze polozku neupravil. Zaddme Zadavatele o upravu polozky tak, aby odpovidala jeho
odpoveédi.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel upravuje svou odpoveéd’ a potvrzuje, ze trva na jednotkové cené uvedené u dané polozky.

Vysvétleni ¢. 87

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 254 uvadi
»Zadavatel predpokladd vykonavani c¢innosti na pozemcich zadavatele.”. Zadavatel odpovédi
predpoklada (ziejme spravné), ze vykonavani Cinnosti bude probihat na pozemcich Zadavatele, a vSak
material, ktery je ptrikopovou frézou emitovan do okoli ve vzdalenosti prevySujici 25 metrl, jiz
v majetku Zadavatele byt nemusi. Op&tovné proto zddame Zadavatele o poskytnuti souhlasu majitelti
okolnich pozemk, na které ma byt materidl vznikly ¢isténim ptikoptt deponovan.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nepredpoklada emitovani materidlu na cizi pozemky.

Vysvétleni ¢. 88

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 257 uvadi ,,Cenik
OTSKP je jistym voditkem, ale zadavatel tvori svi{lj cenik, ktery je sestaveny z cen, které vychazeji
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z letité praxe a z G¢tovanych vynaloZzenych nakladt za prace adrzbového charakteru a dle této védomosti
stanovil maximalni jednotkové ceny.” Jak je jiz z minulého dotazu jasné patrné, za Zadavatelem
stanovenou maximalni neptekrocitelnou jednotkovou cenou neni ¢innost mozné provadeét. Toto tvrzeni
tazatel opird o Zadavatelem uznavanou cenovou soustavu OTSKP (kdyZz sam piiznava, ze v ramci tvorby
polozkového rozpoctu s touto pracuje) a je s podivem, Ze Zadavatel tyto informace ignoruje a nuti podat
Poskytovatele dumpingovou cenu. Opét zddame Zadavatele o pfehodnoceni jim stanovené maximalni
nepiekrocitelné jednotkové ceny tak, aby odpovidala cenam v misté a ¢ase obvyklym. Jednotkové ceny,
které Zadavatel nabyl, dle vlastniho tvrzeni letitou praxi z uctovanych ndkladt, za prace drzbového
charakteru nejsou relevantni. Zadavatel s jistotou totiz neuctoval naklady, ale odbytové ceny, které
mohou mit jiz zastaraly kalkula¢ni vzorec a aktualné neodpovidaji cenam v mist¢ a case obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na stanovené maximalni vysi jednotkové ceny.

Vysvétleni ¢. 89

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. €. 64: 258 uvadi
,»Cenik OTSKP je jistym voditkem, ale zadavatel tvoii sviij cenik, ktery je sestaveny z cen, které
vychazeji z letité praxe a z u¢tovanych vynalozenych nakladu za prace udrzbového charakteru a dle této
veédomosti stanovil maximalni jednotkové ceny.” Jak je jiz z minulého dotazu jasné patmé, za
Zadavatelem stanovenou maximalni neptekrocitelnou jednotkovou cenou neni ¢innost mozné provadét.
Toto tvrzeni tazatel opird o Zadavatelem uznavanou cenovou soustavu OTSKP (kdyz sam ptiznava, ze
v ramci tvorby polozkového rozpoctu s touto pracuje) a je s podivem, ze Zadavatel tyto informace
ignoruje a nuti podat Poskytovatele dumpingovou cenu. Opét Zadame Zadavatele o pfehodnoceni jim
stanovené maximalni nepiekrocitelné jednotkové ceny tak, aby odpovidala cendm v misté a Case
obvyklym. Jednotkové ceny, které Zadavatel nabyl, dle vlastniho tvrzeni letitou praxi z Gctovanych
nakladi, za prace udrzbového charakteru nejsou relevantni. Zadavatel s jistotou totiz neti¢toval naklady,
ale odbytové ceny, které mohou mit jiz zastaraly kalkula¢ni vzorec a aktualn¢ neodpovidaji cenam v
misté a ¢ase obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na stanovené maximalni vysi jednotkové ceny.

Vysvétleni ¢. 90

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 259 uvadi
,Zadavatel specifikuje tiidu téZitelnosti: Ti.1.” Zadame Zadavatele o doplnéni jeho odpovédi
do aktualizovaného polozkového rozpoctu.

Odpovéd’ zadavatele:

Ttida I byla doplnéna do Polozkového rozpoctu.

Vysvétleni ¢. 91

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 261 odpovédel
Polozka je doplnéna o maximalni svétlost potrubi. Zadavatel na stanovené maximalni jednotkové cené
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trva. Kamerové zkousky zadavatel poskytovat nebude, v ceniku je na provedeni kamerovych zkousek
polozka.” Doplnénim maximalni svétlosti potrubi a trvanim na maximalni nepiekrocitelné jednotkové
cené nelze odlvodnit pozadavek Zadavatele na dumpingovou cenu. Tazatel poskytl i nezavisly cenik
specializované spolecnosti, ze kterého je patrné, ze Zadavatelem stanovena maximalni nepiekrocitelna
jednotkova cena je hrubé nedostacujici. Opétovné tedy zadame Zadavatele o zménu jim stanovené
maximalni nepiekrocitelné jednotkové ceny, tak aby odpovidala cendm v misté a ¢ase obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel trva na stanovené maximalni vysi jednotkové ceny.

Vysvétleni €. 92

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 263
odpovédel ,,Bude se jednat o zulovy obrubnik, tryskany povrch, rozmér 120x10x20cm. Polozka v
Polozkovém rozpoctu byla o danou informaci doplnéna.” Zadavatel sice doplnil specifikaci
kamenného obrubniku s tim, Ze se bude jednat o obrubnik zulovy, ale zaroven nikterak nezohlednil
cenu za nakup samotné obruby, kdyz ponechal jim stanovenou maximalni neptekrocitelnou
jednotkovou cenu ve stejné vysi (tj. 320,00K¢/bm). Specifikaci materialu na nestandardni rozmér
(délka obruby) je témé&f nemozné takovouto obrubu dodat a musi byt vyrobena na zakazku s dodaci
lhitou nékolika mésict. Standardné se tyto obruby prodavaji v riznych délkach tak, jak zpracovatel
kamennych vyrobkil obruby nafeze a méti se celkova délka bez rozliSeni poctu kusii v pokladané
délce obrub. Zadavatel tudiz tim, Ze nezohlednil ceny v misté a ¢ase obvyklé za nakup kamenné
obruby opétovné nuti Poskytovatele podavat v ramci zadavaciho fizeni dumpingové ceny. Jako
priklad uvadime odkaz na prodejce kamennych obrub (https://www.stonetra.cz/zula-seda-rezany-

obrubnik-50.cm-x-20-cm-x-10-cm/). Ziddme Zadavatele o upravu specifikace kamenného

obrubniku ve smyslu uvedeni pozadované délky a ipravu jim stanovené maximalni neptekrocitelné
jednotkové ceny tak, aby odpovidala cenam v misté a ¢ase obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel upravuje specifikaci pro kamenny obrubnik: 12x25 x 80-120 cm.

Vysvétleni ¢. 93

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 265 odpovédél
»Zadavatel predpokladd, ze v ptipadé vyuziti této polozky Poskytovatel zajisti projekéni prace
prostfednictvim odborné projekéni kancelare. Zadavateli nasledné dolozi nabidku/ fakturu/objednavku
pro prokazani vynalozenych nakladt.” Zadavatel v polozkovém rozpoctu pozaduje iCtovani téchto
ginnosti v mémé jednotce hodina. Zadna z nami oslovenych projekénich kancelai, ani zadna projekéni
kancelar se kterymi dlouhodobé spolupracujeme, nevykazuje svou ¢innost v mérné jednotce hodiny.
Jakym zpisobem si Zadavatel pfedstavuje v navaznosti na jeho vyse uvedenou odpovéd transformaci
ceny z provedeni ¢innosti v ukolu na provedeni Cinnosti v hodinové sazbé? Jakym zpisobem si
Zadavatel predstavuje, Ze k prokazanym vynalozenym nakladim bude G¢tovan ze strany Poskytovatele
jeho rezie a nutny ptiméfeny zisk?

Odpovéd’ zadavatele:

Dana polozka byla z Polozkového rozpoctu odstranéna.
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Vysvétleni ¢. 94

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 277 odpovédél
"Bude pocitana plocha kefe ve vysi 1,3 m nad zemi.” Zadavatel svou odpoveédi neposkytl tazateli
pozadované informace a proto opétovné zadame Zadavatele o uptesnéni, jakym zptisobem a ve vztahu
k ¢emu zamysli méfit vyslednou plochu v mérné jednotce m2 u téchto typt praci?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze ur¢i Poskytovateli misto a plochu urenou k priklestu Objednavkou.

Vysvétleni €. 95

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €.278 odpovedél
"Zadavatel touto polozkou mini zajisténi svahu.” Je si Zadavatel opravdu jist, Ze pozaduje zajisténi
svahu pomoci geotextilie? Opétovné se Zadavatele ptame podle jakych TP nebo CSN Zadavatel
pozaduje provést zpevnéni (nyni zajisténi) svahu predepsanou geotextilii? Z odborného hlediska
Zadavateli sdélujeme, Ze svahy se geotextiliemi nezpeviuji. Zvazi Zadavatel na zaklad¢ vyse uvedeného
vyjmuti této polozky z polozkového rozpoctu?

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel na dané polozce trva. V ramci této polozky se jednd o zpevnéni svahu pro napi. osazeni

travnim semenem.

Vysvétleni ¢. 96

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 280 odpoveédel
»Souhlas KHS bude dodan s piislusnou objednavkou.” Opétovné se Zadavatele ptame, co je zamysleno
pokynem objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Pokynem objednatele se rozumi pfislusnd Objednavka, resp. nasledn€ uzaviena Provadéci smlouva.

Vysvétleni ¢. 97

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 281 odpovédel
»Souhlas KHS bude dodan s piislusnou objednavkou.” Opétovné se Zadavatele ptame, co je zamysleno
pokynem objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Pokynem objednatele se rozumi pfislusna Objednavka, resp. nasledné uzaviena Provadéci smlouva.
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Vysvétleni ¢. 98

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 282 odpovédél
»Souhlas KHS bude dodan s piislusnou objednavkou.” Opétovné se Zadavatele ptame, co je zamysleno
pokynem objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Pokynem objednatele se rozumi ptislusna Objednavka, resp. nasledné uzaviena Provadéci smlouva.

Vysvétleni €. 99

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 283 odpovedél
»Souhlas KHS bude dodan s ptislusnou objednavkou.” Opétovné se Zadavatele ptame, co je zamysleno
pokynem objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Pokynem objednatele se rozumi pfislusna Objednavka, resp. nasledn€ uzaviena Provadéci smlouva.

Vysvétleni ¢. 100

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 284 odpovédél
"Souhlas KHS bude dodan s prislusnou objednavkou.” Opétovné se Zadavatele ptame, co je zamysleno
pokynem objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Pokynem objednatele se rozumi pfislusnd Objednavka, resp. nasledn€ uzaviena Provadéci smlouva.

Vysvétleni ¢. 101

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 289 uvadi
»Zadavatel trva na pozadavku. BESIP je primarné uréen pro zajis§téni mist s ohledem na bezpecnost a
zdravi ucastnikli provozu, je potieba k této polozce takto pfistupovat a uvedeny reakéni ¢as dodrzovat.”
Toto vysvétleni poskytnuté Zadavatelem v praxi znamen4, zZe pro dodrzeni reak¢niho ¢asu 20 minut pro
vyjezd v ramci BESIP musi Poskytovatel vy¢lenit alespon dva pracovniky, ktefi budou pfipraveni k
okamzitému vyjezdu (v€etné pfipravy potiebného vybaveni dle nahldsené situace). Urgentnost tohoto
pozadavku Zadavatel stvrdil smluvni pokutou uvedenou v Ramcové dohodé ve vysi 30.000,00K¢ za
kazdou zapocatou ptilhodinu a ptipad poruseni (¢lanek 12.8 Ramcové dohody). Naproti tomu, Zadavatel
odmita ptipustit upravu polozkového rozpoctu, tedy doplnéni o polozku drzZeni pohotovosti na sttedisku
v pracovni dob¢. Jakym zptuisobem si Zadavatel predstavuje hrazeni této Zadavatelem pozadované a
vyznamn¢ sankcionované sluzby, kterou odmitd hradit? Soucasn¢ Zadavatele upozornujeme, ze dva
pracovnici nemohou vykonavat jinou komer¢ni ¢innost (sekani, opravy dopravniho znaceni atd.), jelikoz
neni prakticky mozné (neni viibec realné) vyjet k zasahu do 20 minut z jiného pracovisté i s ohledem na
to, ze musi byt podle charakteru zasahu (ktery neni dopiedu samoziejmeé znam) fadné vybaveni. Jinymi
slovy, zamé&stnanci musi byt pro zajisténi této ¢innosti v praci, a za ¢as straveny v praci musi dostat
kazdy mésic vyplatu ostatné tak, jako to ocekavaji i zaméestnanci Zadavatele. Dale musi byt ve stfedisku
stale pripraveno vozidlo a dalsi vybaveni, které bude pro ptipadny zasah vyc¢lenéno k okamzitému

36



pouziti a nemuize byt pouzito k jiné ¢innosti. Pfi standardni 8,5 hodinové pracovni sméné se v roce 2024
jedna o 2.142 hodin jednoho pracovnika, které Zadavatel nuti svym piistupem hradit z jinych zdroji
Poskytovatele bez moZznosti fakturace Zadavateli, ktery sluzbu smluvné vyzaduje. Souhlasi Zadavatel s
tim, Ze je tento pristup v rozporu s dobrymi mravy? Napravi Zadavatel polozkovy rozpocet tak, aby jim
vyzadovana a vyznamn¢ sankcionovana sluzba mohla byt Poskytovatelem fakturovana?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel nesouhlasi s tazatelem uvedenym stanoviskem. Vyjezd v ramci BESIP miize byt realizovan i
z aktualniho pracovisté zaméstnanct (napt. z mista vykonu sekani travy). Dale viz také odpoveéd’ na
dotaz ¢. 38 vyse.

Vysvétleni ¢. 102

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni ¢. 290 odpovédel
”Souhlas KHS bude dodan s ptislusnou objednavkou.” Opétovné se Zadavatele ptame, co je zamysleno
pokynem objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Pokynem objednatele se rozumi ptislusna Objednavka, resp. nasledn€ uzaviena Provadéci smlouva.

Vysvétleni ¢. 103

Dotaz:

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 21.6.2024 ve vysvétleni €. 291 odpovédel
"Souhlas KHS bude dodan s prislusnou objednavkou.” Opétovné se Zadavatele ptame, co je zamysleno
pokynem objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Pokynem objednatele se rozumi piislusna Objednavka, resp. nasledné uzaviena Provadéci smlouva.

Vysvétleni ¢. 104

Dotaz:

Zadavatel v ramci vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 21.6.2024 mimo jiné zvetejnil
aktualizovany polozkovy rozpocet a zavazal Poskytovatele, aby v ramci ucasti v zadavacim fizeni
pracoval s touto aktualizovanou verzi. Aktualizaci polozkového rozpoctu Zadavatelem byla zménéna
predpokladana hodnota vetejné zakazky, avsak v zadavaci dokumentaci tato informace neni promitnuta.

Z4dame Zadavatele o upravu zadavaci dokumentace tak, aby predpokladana hodnota tam uvedena,
odpovidala ptedpokladané hodnote z aktualizovaného polozkového rozpoctu.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze s ohledem na § 16 odst. 5 ZZVZ se ptredpokladana hodnota vefejné zakazky
stanovuje k okamziku zahajeni zadavaciho fizeni, nebot’ slouzi k ur€eni reZimu, v jakém ma byt vefejna
zakazka zadana. Jakékoli upravy predpokladané hodnoty po jejim zahdjeni tedy nemaji vliv na prubéh
zadavaciho tizeni a nejsou v tomto piipadé ani podstatné pro zpracovani nabidek dodavatelt. Zadavaci
fizeni je zadano v nadlimitnim otevieném fizeni, dil¢i upravy nabidkové ceny nemaji na druh tohoto
fizeni vliv.

37



Vysvétleni ¢. 105

Dotaz:

Zadavatel dne 21.6.2024 ve 20:24 (patek) uvetejnil na svém profilu vysvétleni ¢. 2 zadavaci
dokumentace, ve kterém poskytl na zakladé¢ zadosti dodavateli celkem 296 vysvétleni zadavaci
dokumentace a zaroven stanovil novou lhlitu pro podani nabidek na 9.7.2024. Vzhledem k velkému
mnozstvi dodateCnych dotazii k zadavaci dokumentaci zdddme Zadavatele o pfiméfené prodlouzeni
lhity pro podani nabidek a to z dGvodu, Ze Zadavatel se musi fidit zdsadami uvedenymi v § 6 zakona ¢.
134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdé€jSich piedpisti a to zejména zdsadou
transparentnosti a pfiméfenosti. Adekvatnim prodlouzenim lhiity pro podani nabidek alesponi o 14 dnti
by Zadavatel zajisté tuto zasadu beze zbytku naplnil.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel uvadi, ze na zakladé Vysvétleni zadavaci dokumentace sada ¢. 2 ze dne 21. 6. 2024 pristoupil
Kk pfiméfenému prodlouzeni lhiity pro podani nabidek, a to o 11 dnd, coz je témé&f lhita, kterou naopak
povazuje za piiméfenou tazatel (14 dnl). Zaroven byla pavodni lhita pro podani nabidek v souladu
s vysledkem ptredbéznych trznich konzultaci stanovena na 40 dnii; prodlouzeni této lhiity o 11 dnti na
zakladé poskytnutého Vysvétleni zadavaci dokumentace sada €. 2 je tedy piiméfené i z tohoto hlediska
poméru k celkové plivodné stanovené lhité pro podani nabidek. Zadavatel je tedy piesvédcen, Ze
pti prodlouzeni lhiity pro podani nabidek na zakladé Vysvétleni zadavaci dokumentace sada ¢. 2
postupoval plné v souladu s § 6 ZZVZ.

Zadavatel nicméné piistupuje k dalsimu prodlouzeni lhiity pro podani nabidek také timto vysvétlenim
zadavaci dokumentace.

Vysvétleni ¢. 106

Dotaz:

Vzhledem k obrovskému mnozstvi zadosti o dodatecné informace dodavateld tykajicich se stanoveni
maximalnich neptekrocitelnych jednotkovych cen Zadavatelem, pfistoupi Zadavatel k odstranéni
pozadavku na maximalni pfipustné ceny? Toto zastropovani cen je v daném zadavacim fizeni
nadbytecné a zcela ocividné¢ vede k dalSim opravnénym otazkdm dodavateld, kdyz vétSina takto
Zadavatelem stanovenych jednotkovych cen neodpovida aktualnim cenam v misté a case obvyklym.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel na zéklad¢ internich diivodu trva na pozadavku maximalnich neptekrocitelnych jednotkovych
cen. Zadavatel tyto ceny povaZuje za realné a v misté a Case obvyklé, stanovené k tomu odbornou
osobou.

S ohledem na § 98 odst. 4 ZZVZ a znéni tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace zadavatel
prodluZuje lhitu pro podani nabidek. Lhita pro podani nabidek je tak nové stanovena do 22. 7.
2024 do 10:00 hodin.

Zadavatel upozoriuje, Ze v ramci tohoto vysvétleni poskytuje dodavatelim aktualizované ¢asti
zadavaci dokumentace. Dodavatelé jsou povinni pii zpracovani svych nabidek zohlediiovat pravé
tyto aktualizované dokumenty.
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Prilohy:

1) Aktualizovanad Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — PolozZkovy rozpocet

S pozdravem
Digitélné podepsal Mgr. Maria

Mgr. Maria Kopecka opecka

Datum: 2024.06.28 16:42:39 +02'00'
Mgr. Maria Kopeckd, advokatka
HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancelar,

osoba zmocnéna zastupovat zadavatele pii vykonu zadavatelskych ¢innosti
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