Krajska sprava a udrZba silnic Stiredoceského kraje, piispévkova organizace
150 21 PRAHA 5, Zborovska 11

Va@s dopis zn. / ze dne

Nase znacka Vyrizuje / telefon Praha

16.2. 2024 _ 04.03.2024
Rozhodnuti o namitce
Krajska sprava a udrzba silnic Stfedoceského kraje, prispévkova
organizace
Zadavatel Se sidlem Zborovska 11, 150 21 Praha 5

ICO: 00066001
(»zadavatel*)

Nazev vetejné zakazky:

11/605 Beroun a Zebrak — Bavoryng

Druh zadavaciho fizeni:

Oteviené podlimitni fizeni podle zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich piedpisu (dale jen ,,ZZVZ*)

Stézovatel

(,,stéZovatel*)
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Zadavatel na zaklad¢ prezkoumani namitky Stézovatele ze dne 16. 2. 2024, dorucené zadavateli dne 18.
2. 2024, podanych v ramci zadéavaciho fizeni k zadani nadlimitni vefejné zakazky ,,II/605 Beroun a

Zebrak - Bavoryné* zaddvané v otevieném zaddvacim fizeni, ktera sméfovala proti ukonu zadavatele

v zadavacim fizeni, rozhodl podle § 245 odst. 1 ZZVZ tak, ze podané namitce z¢asti vyhovuje a z¢asti

ji jako nediivodnou odmita, jak je podrobné&ji popsano nize. V navaznosti na rozhodnuti o té ¢asti

namitky, které vyhovél, zadavatel zrusi ukon zadavatele, jimz stanovil obsah zadavacich

podminek.

Oduvodnéni

1. Stézovatel broji proti specifikaci polozek v soupisu praci, nebot tyto nejsou dle stéZovatele
stanoveny v podrobnostech nezbytnych pro ucast dodavatele v zadavacim fizeni, pro fadné ocenéni
nabidek, a tedy ani pro obdrzeni vzajemné porovnatelnych nabidek vyplyvajicich ze zadavaci
dokumentace a pro moznost jejich nasledného objektivniho a srovnatelného porovnani dle
jednoznaéné danych kritérii. Stézovatel dale broji proti tomu, Ze technické podminky a soupis praci
jsou stanoveny v rozporu s § 92 odst. 1 ZZVZ, nebot’ zadavatel neposkytnul dle stézovatele
dodavatelim nezbytné podrobnosti pro zpracovani nabidek. Stézovatel ve vyse uvedeném spatiuje
poruseni zakladnich zasad dle § 6 odst. 1 ZZVZ a jednani v rozporu s § 36 odst. 1 a odst. 3 ZZVZ,
nebot’, dle stéZovatele, zcela nedostate¢nym specifikovanim polozek v soupisu praci pienasi na
dodavatele odpovédnost za spravnost a tiplnost zadavaci dokumentace.

2. Stézovateli tak hrozi dle jeho vyjadteni, ze se v disledku nedostatecné a nejednoznacné zadavaci
dokumentace nebude moci ucastnit vetejné zakazky, a tudiz mu vznikne majetkova skoda rovnajici
se predpokladané nabidkové cené tiCastnika, tzn. Skoda ve formeé uslého zisku ucastnika.

3. Stézovatel namitku déli na dva sté€zZejni body — 1) polozkovy rozpocet nesplitujici nalezitosti ZZVZ
a vyhlasky ¢. 169/2016 Sb., a 2) netplnost zadavaci dokumentace.

4. 'V prvnim bod¢ stéZovatel uvadi, Ze neni nijak specifikovan zadavatelem pozadovany zptisob a
rozsah vedeni dopravy. Dale uvadi, Ze je nemozné dodrzet predpokladany termin etapy, a dale ze
je nemozné predikovat délky etap. StéZzovatel uvadi dale, Ze tim, Ze zadavatel nestanovil a
neprojednal DIO, ani ho do ZD nezapracoval, nedal stejné podminky vSem a neumoznil realnou
soutéz. Stézovatel uvadi, ze za aktualniho stavu muize kazdy z ucastnikii pfistoupit odlisné ke
zpusobu a rozsahu vedeni dopravy, a tim padem i odlisné k nacenéni dané polozky. Stézovatel
nabizi feSeni stanovit cenu za DIO preliminafem za G¢elem dodrZeni rovnych podminek. StéZovatel
dale odkazuje na vyhlasku ¢. 169/2016 Sb. a shrnuje, Ze kazda polozka uvedena v zadavaci

dokumentaci, resp. v soupisu praci, musi ze strany zadavatele jednozna¢né vymezovat predmét
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vefejné zakazky, vymezovat vlastnosti predmétu vetrejné zakazky, obsahovat u vsech praci,
dodavek a sluzeb vykaz vymér a kazda jednotlivd polozka soupisu praci musi obsahovat
jednoznacny popis obsahu ptislusné polozky, a to v takovém detailu, aby to umoznilo stanoveni
ceny dané prace nebo ¢innosti. Stézovatel dale odkazuje na rozhodovaci praxi Utadu pro ochranu
hospodaiské soutéze (dale jen ,,UOHS®) a judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu k otzce
urcitosti a jednoznacnosti zadavaci dokumentace.

5.V druhém bodé¢ stézovatel pouze stroze konstatuje, Ze zadavaci dokumentace neni uplna, nebot’
zadavatel nezajistil ani alesponl pfedbéznd vyjadieni od sprédvnich Gfadt a od dopravnich podnika
s ohledem na stanoveni a fadnou specifikaci DIO.

6. Zadavatel k vySe uvedenému uvadi, ze v zadavaci dokumentaci vefejné zakazky 11/605 Beroun a
Zebrak — Bavoryné pozaduje nejen dodani dopravné inZenyrského opatieni, ale také jeho zajisténi
a schvaleni organy statni spravy, a to z divodu, aby nedoslo k déleni pfedmétné vetejné zakazky,
pokud by tyto ¢innosti vyclenil z pifedmétu zakazky. Zadavatel pfitom odkazuje na tzv. doktrinu
funkéniho celku, definovanou rozhodovaci praxi UOHS a komentafovou literaturou k ZZVZ, podle
které za jednu vefejnou zakazku je povazovana zakazka, kterd ma vécnou souvislost, casovou
souvislost, mistni souvislost, potencialni okruh dodavateli schopnych realizovat piislusnou
vefejnou zakazku, plnéni jako jeden funk¢ni celek a predvidatelnost ¢i skutecny (spolecny) zamer
zadavatele.! Zadavatel se domniva, Ze vySe uvedené plné dopada také na posuzovanou veiejnou
zakazku, kdyZ dopravné inZenyrské opatieni velmi izce souvisi s opravou predmétnych silnic, je
tak naplnéna jak souvislost casova (v dobé opravy silnice bude feSeno i DIO), souvislost mistni
(objizdné trasy budou v blizkém okoli opravovanych silnic), jakoz i vécnd (DIO souvisi se
samotnou opravou; kdyby nebyla oprava, nefesi se DIO).

7. Zadavatel se ovSem rovneZ tak neztotoznuje se st€Zovatelem a jeho pozadavkem, aby zadavatel
doplnil navrh DIO do zadavaci dokumentace, nebot’ neni schopen dopfedu presné definovat rozsah
jim pozadovaného DIO. Zadavatel vSak pfistupuje na feSeni pfednesené st€zovatelem, tj. stanoveni
ceny za DIO preliminafem, aby tak byly dodrZzeny rovné podminky pro vSechny ucastniky.
Zadavatel rovnéz tak pfistupuje na navrh upravit pozadovanou dobu realizace.

8. V polozkovém soupisu praci je tato polozka (DIO) vymezena jednou ¢astkou, pricemz zadavatel
predpoklada, ze detailni navrh prechodného dopravniho znaceni, véetné stanoveni objizdnych tras
a projednani s dot€enymi stranami bude upiesnéno aZz po vydani findlniho harmonogramu
stavebnich uprav na zakladé uptesnéni technickych moznosti zhotovitele stavby; proto nebyl

zadavatel schopen piesné definovat detailni rozsah zakazky dopravné inzenyrského opatieni.

1V podrobnostech Sebesta a kol. Zékon o zadavani vefejnych zakazek, 2. vydani, 2022, C.H. Beck, komentar k §
18 7ZZVZ.

Bank. spoj.: 7730161/0100
IC: 00066001
CZ00066001



9. Zvyse uvedeného vyplyva, Ze i nadale trva pozadavek zadavatele, Ze navrh, projednani a realizace
dopravné inzenyrského opatieni je soucasti doddvky praci v charakteru souvislé udrzby.

Zavér a pouceni

10. Jak jiz bylo uvedeno, zadavatel v navaznosti na podané namitky rozhodne o zruseni ukonu, jimz
stanovil obsah zadavacich podminek, tj. DIO nastavi tzv. preliminafem a prodlouzi termin etapy.
Zadavatel nevyhovuje namitce v rozsahu pozadavku stéZovatele, aby DIO zpracoval jako navrh do
zadavaci dokumentace. Rovnéz tak projednani a realizace DIO bude nadale souc¢asti dodavky praci
V charakteru souvislé udrzby.

11. V souvislosti s vyse uvedenym a skute¢nosti, ze za odmitnuti namitky se povazuje i Casteéné
vyhovéni namitce, poucuje zadavatel v souladu se zakonem stéZovatele o tom, Ze je v souladu
s § 250 ZZVZ opravnén podat navrh na zahajeni Fizeni o prezkoumani ukoni zadavatele
Uiadu pro ochranu hospodaiské soutéze. Navrh musi byt v souladu s § 252 ZZVZ doruden
Uiadu pro ochranu hospodaiské soutéZe a ve stejnopisu zadavateli, to vie ve Ihité 10 dnii ode

dne doruceni rozhodnuti, kterym zadavatel podané namitky odmitl.

V Praze dne 4. 3. 2024

Krajska sprava a wudrzba silnic Stifedoceského
kraje, prispévkova organizace

Bank. spoj.: 7730161/0100
IC: 00066001
CZ00066001



