PROTOKOL O POSOUZENI NABIDEK

Hodnotici komise (dale jen ,,komise*) se dne 20.4.2016 v 10:00 hodin sesla na jednani k nize
uvedené vetejné zakazce:

Specifikace veiejné zakdzky

Krajskd spriva a udrzba silnic Stiredoceského kraje,
Zadavatel: piispévkova organizace, 1C: 00066001, se sidlem Zborovska
11, 150 21 Praha 5 (dale jen ,,zadavatel*)

»Oprava mostu ev.¢. 0305A-3 most pries potok za obci
Nézev veiejné zakazky: | Tochovice®

(déle jen ,,zakazka*)

Druh vefejné zakazky a vetejna zakazka na stavebni prace
typ zadavaciho fizeni: zadavana ve zjednoduseném podlimitnim fizeni

Registracni Cislo vetejné

ozl VZ-37/16

Pro ugely tohoto protokolu se zakonem rozumi zakon ¢&. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach,
ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,zdkon*).

Komise se se$la v tomto sloZeni:

Jméno a piijmeni ¢lena komise Vztah ¢lena komise k zadavateli
Bc. Adéla Novotna zamestnanec
Mgr. Sabina Kolocova zameéstnanec
Ing. BoZzena Chamova zameéstnanec
Véclav Pavlik zamestnanec
Miroslav Dostél zamestnanec

Napli jednani komise

Naplni jednani komise bylo posouzeni nabidek v souladu s § 76 zakona z hlediska splnéni
zakonnych pozadavkii a poZadavkii zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a z
hlediska toho, zda uchazeti nepodali nepfijatelné nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona.

Komise také zkontrolovala nabidku v podrobnostech soupisu stavebnich praci a vykazu
vymeér v souladu s § 76 odst. 1 zdkona.
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Uchazec. MPS Mostgn a pozemm stavby engineering s.r.o.
se sidlem: Cepi 104, 533 32 Cepi
IC: 291 48 871

Postup podle § 76 odst. 3 zakona Netyka se

1/5



Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyka se

Na zaklad& provedeného posouzeni a nasledné diskuse ptijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece ¢. 1 spliiuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeéi nepodali nep¥Fijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zikona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény viechny
poloZky, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkich. Nabidka neobsahuje
mimoiadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 ziakona.

l.'r!] JLn Ll:: [y _n"_:d_l—_—p*]

Uchazec: FIRESTA - Fi§er rekonstrukce, stavby a.s.
se sidlem: Mlynska 388/68, 602 00 Brno

IC: 253 17 628
Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se

Postup podle § 77 odst. 1 zdkona

Uchaze¢ ma rozpor mezi podminkou v zaddvaci dokumentaci a ocenénim ptelozek SO 451
Prelotka podzemni trasy 02 CR a SO 452 Pielotka sloupu nadzemni trasy O2 CR
v soupisu praci. Zadavatel v zadavaci dokumentaci uréil pevnou ¢astku, a to v pripadé SO
451 Pieloika podzemni trasy 02 CR ve vy$i 146 757,00 K& bez DPH a SO 452 Prelozka
sloupu nadzemni trasy 02 CR ve vysi 97 838,00 K& bez DPH. Komise vyzve uchazete k
pisemnému o objasnéni rozdilu ceny uvedené v zadavaci dokumentaci a ve vypracovaném
soupisu praci.

Pisemné objasnéni nabidky musi uchaze¢ dorucit do 3 pracovnich dnii ode dne doruceni
této Zadosti.

Na zaklad¢ provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nésledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazeée ¢. 2 zcela nespliiuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele
uvedené v zadavacich podminkich a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali neprijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
vSechny polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkach. Nabidka
neobsahuje mimo¥idné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zikona.

“Uchazet: | AZ SANACE a.s. ,
se sidlem: Prazska 53, 400 01 Usti nad Labem
I1C: 250 33 514

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zikona ' Netyka se
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Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchaze¢e ¢ 3 spliiuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkich a z hlediska toho, zda uchazedi nepodali nepfijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vsechny
polozky, tak jak zadavatel poZzadoval v zaddvacich podminkich. Nabidka neobsahuje
mimoradné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zdkona.

Pofadovédislomabidky: |40
Uchaze¢: BES s.r.o.

se sidlem: Sukova 625, 256 01 BeneSov

IC: 437 92 553

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zdkona Netyka se

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazede &. 4 spliiuje zakonné poZadavky a poZzadavky zadavatele uvedené
v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazec¢i nepodali nepFijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zikona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
polozky, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkich. Nabidka neobsahuje
mimoradné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.

Spolecnost T.A.Q., s.r.o.
se sidlem: Fetrovska 1002/59, 160 00 Praha 6
IC: 288 68 781

Postup podle § 76 odst. 3 zidkona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zakona Netyka se

Na zéklad& provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazede & 5 spliiuje zdkonné pozadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zad4vacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazec¢i nepodali nepfijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
polozky, tak jak zadavatel poZzadoval v zadivacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimoiadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.

HABAU CZ s.r.o.
se sidlem: Zizkova t¥. 1321/1, 370 01 Ceské
Budé&jovice
1C: 260 68 338
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Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zikona

V soupisu praci je rozdilna cena oproti cené uvedené v ndvrhu smlouvy na plnéni vefejné
zakazky snizené o zadavatelem danou cenu za pieloZky (244 595,00 K& bez DPH).
Vzhledem k tomu, Ze tato nesrovnalost nema vliv na celkové poradi nabidek, vysledny
souCet cen v soupise praci je spravny a rozdilnd cena mezi soupisem praci a nadvrhem
smlouvy vznikla zfejmé pouhym zaokrouhlenim na celé koruny, vyzve komise uchazece
k pisemnému vysvétleni nabidky v souladu s ustanovenim § 76 odst. 3 zakona.

Pisemné objasnéni nabidky musi uchaze¢ doru¢it do 3 pracovnich dnii ode dne doruceni
této Zadosti.

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece ¢. 6 zcela nespliiuje zakonné pozadavky a pozadavKky zadavatele
uvedené v zaddvacich podminkdch a z hlediska toho, zda uchazedi nepodali neprijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
vSechny polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkdch. Nabidka
neobsahuje mimoiadné nizkou nabidkovou cenu pInéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.
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Uchazec HIRST CZ - Inzenyrské stavby spol. S.r.o.
se sidlem: Sochorova 3178/23, 616 00 Brno
IC: 015 59 621

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zikona

Uchaze¢ ma rozpor mezi podminkou v zadavaci dokumentaci a ocenénim pieloZzek SO 451
Pieloika podzemni trasy 02 CR a SO 452 Pieloika sloupu nadzemni trasy 02 CR
v soupisu praci. Zadavatel v zadavaci dokumentaci uréil pevnou &astku, a to v pfipadé SO
451 Pieloka podzemni trasy 02 CR ve vy§i 146 757,00 K& bez DPH a SO 452 Prelozka
sloupu nadzemni trasy 02 CR ve vysi 97 838,00 K& bez DPH. Komise vyzve uchazeée k
pisemnému o objasnéni rozdilu ceny uvedené v zaddvaci dokumentaci a ve vypracovaném
soupisu praci.

Pisemné objasnéni nabidky musi uchaze¢ dorucit do 3 pracovnich dnli ode dne doruceni
této zZadosti.

Na zaklad& provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazefe ¢. 7 zcela nespliiuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele
uvedené v zaddvacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeci nepodali neprijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény
vSechny polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkach. Nabidka
neobsahuje mimoiadné nizkou nabidkovou cenu pInéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.
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Komise pferusuje své jedndni. Znovu se sejde aZ obdrzi pisemné vysvétleni nabidky od
uchazedi €.2, 6 a 7 nebo po uplynuti lhiity pro doruceni vysvétleni.

Z4dny z ¢lenti hodnotici komise nevyjadfil odli$ny nazor oproti ndzoru vétsiny.

V Riéanech dne 20.4.2016
Jméno a prijmeni Clena komise Podpis
Bc. Adéla Novotna v
[ (LAY,
Mgr. Sabina Kolocova ZL (
)

0,
Ing. BoZena Chamova 74/ / | / ;7

: : e /
Viaclav Pavlik | jU [\
L

Miroslav Dostal \ _U
T— L \
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