PROTOKOL O POSOUZENI NABIDEK

Hodnotici komise (dale jen ,.komise*) se dne 11.5.2016 v 14:00 hodin se$la na jednéani k niZe
uvedené vetejné zakazce:

“Specifikace verejné zakazky

Krajskd sprava a udrzba silnic Stiedoceského kraje,
Zadavatel: prispévkova organizace, 1C: 00066001, se sidlem Zborovska
11, 150 21 Praha 5 (déle jen ,,zadavatel*)

,111/3367 Zbraslavice, most ev.¢. 3367-3“
(déle jen ,,zakazka*)

Nazev vetejné zakazky:

Druh vefejné zakazky a vetejnd zakazka na stavebni prace
typ zadavaciho fizeni: zadavana ve zjednodu$eném podlimitnim fizeni

Registratni Cislo vefejne | 7 39/1¢
zakazky:

Pro tcely tohoto protokolu se zdkonem rozumi zékon €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zadkon®).

Komise se sesla v tomto slozeni:

Jméno a pfijmeni ¢lena komise | Vztah flena komise k zadavateli
Bc. Adéla Novotna zaméstnanec
Ing. BoZena Chamova zaméstnanec
Jiti Capek zaméstnanec
Miroslav Dostal zameéstnanec
Véclav Pavlik zamestnanec

Naplil jednani komise

Néplni jednani komise bylo posouzeni nabidek v souladu s § 76 zakona z hlediska splnéni
zékonnych pozadavkli a poZadavkl zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a z
hlediska toho, zda uchaze&i nepodali nepfijatelné nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona.

Komise také zkontrolovala nabidku v podrobnostech soupisu stavebnich praci a vykazu
vymér v souladu s § 76 odst. 1 zékona.

 Poradoyé &isle o Exbt SR TR LR
‘Uchazeg: Okruhlic S.I'.0.
se sidlem: Zemédé&lska 1131, 500 03 Hradec Kralové
IC: 252 55 819
Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zakona Netyka se
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Na zaklad& provedeného posouzeni a nasledné diskuse ptijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazeée ¢. 1 nesplituje zikonné pozadavky a poZadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkich a z hlediska toho, zda uchazeci nepodali nepFijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona.

Uchaze¢ nepiedlozil zdvazny navrh smlouvy na plnéni vefejné zakdzky (dale jen
smlouva), tak jak poZadoval zadavatel. V ramci Dodatecné informace ¢. 1 ze dne
18.4.2016 zadavatel poskytl upravenou smlouvu, kde zménil dobu plnéni na 6 mésict.
Uchaze¢ m4 ve své nabidce pivodni verzi smlouvy. Dle ¢linku 12 zadavaci dokumentace
v pFipadé, Ze uchaze¢ zméni, doplni ¢i jinak upravi zdvazny navrh smlouvy na plnéni
vefejné zakizky, bude jeho nabidka vyFazena v souladu s § 76 odst. 1 zikona a uchazec
bude z dalsi acasti v zadavacim Fizeni vyloucen dle § 76 odst. 6 zidkona.

Uchaze¢: SWIETELSKY stavebni s.r.o.
odstépny zavod Dopravni stavby STRED
se sidlem: Sokolovska 79/192, 186 00 Praha 8 - Karlin
IC: 480 35 599

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se

Postup podle § 77 odst. 1 ziakona Netyka se

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nésledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazeée ¢. 2 spliiuje zikonné pozadavky a poZadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkich a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali neprijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény viechny
poloZzky, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimo¥idné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.

Uchazet: | AZ SANACE a.s. ,
se sidlem: Prazska 53, 400 01 Usti nad Labem
IC: 25033514

- Postup podle § 76 odst. 3 zakona ' Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zakona Netyka se

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse piijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece €. 3 splituje zakonné pozadavky a poZadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkéich a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali neprijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimo¥adné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 ziakona.
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M - SILNICE a.s.

se sidlem: Husova 1697, 530 03 Pardubice
IC: 421 96 868

Postup podle § 76 odst. 3 zakona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zakona Netyka se

Uchaze¢:

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse ptijala komise nasledujici rozhodnuti:

v

Nabidka uchazece ¢. 4 spliiuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazedi nepodali nepfijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zikona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimofadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zikona.

Uchaze¢: N+N — Konstrukce a dopravni stavby Litomé&rice,
S.I.0.
se sidlem: Nerudova 2215, 412 01 Litoméfice
IC: 445 64 287

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se

Postup podle § 77 odst. 1 zdkona Netyka se

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazede €. 5 spliiuje zakonné pozadavky a poZadavky zadavatele uvedené
v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali nepfijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
poloZky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimoiadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.

SUPER-KRETE CZECH s.r.o.
se sidlem: Nupaky 494, 251 01 RiCany u Prahy
IC: 256 92 810

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zakona Netyka se

Uchazegé:

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece ¢ 7 spliiuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeéi nepodali neprijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
polozky, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimoiidné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.
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Sdruzenl uchazecu Sdruzem S-H III/3367 Zbraslavnce, most ev. (.

3367-3
Vedouci spole¢nik: SaM silnice a mosty

se sidlem: Machova 1129, 470 01 Ceska Lipa
IC: 250 18 094

Spolec¢nik: HABAU CZ s.r.o. 5
se sidlem: Zizkova t¥. 1321/1, 370 01 Ceské
Budgjovice
IC: 260 68 338
Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zikona Netyka se

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse ptijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazede ¢. 8 splituje zikonné pozadavky a poZadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeci nepodali neprijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény viechny
polozKy, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimo¥adné nizkou nabidkovou cenu pInéni ve smyslu § 77 odst. 1 ziakona.

[ Uchazec o MP t1' a pel’ stavby engineering s.r.o.
se sidlem: Cepi 104, 533 32 Cepi
1C: 291 48 871

Postup podle § 76 odst. 3 zdkona

V nabidce chybi &ast soupisu praci, a to konkrétné objekt Vedlejsi a ostatni ndklady (VoN).
V elektronické verzi je soupis praci kompletni. Vzhledem k tomu, Ze:

-z listinné verzi soupisu praci vyplyva jak celkova nabidkova cena, tak rekapitulace
objekti, jejichZ podrobny rozpad v listinné verzi chybi, a soucasné

- soudasti nabidky je rovnéz CD, obsahujici kompletni soupis praci, véetné Casti
chybéjicich v listinné podobé (tj. v&etné podrobného rozpadu vybranych nakladd), a
souCasné

- celkova nabidkova cena a ceny jednotlivych polozek uvedené v listinné verzi a verzi na
CD jsou zcela shodné,

pak nepiedlozeni &asti soupisu praci v listinné verzi komise vnima jako pochybeni
formalniho charakteru.
Uchaze¢ bude vyzvan k pisemnému objasnéni nabidky a doloZeni kompletni podepsané

listinné verzi soupisu praci, zcela odpovidajici listinné a soucasné elektronické podobé
soupisu praci ptedloZené v nabidce.

Pisemné objasnéni nabidky musi uchaze¢ dorudit do 3 pracovnich dnii ode dne doruceni
této zadosti.

Bude pfedmétem

Postup podle § 77 odst. 1 zikona dalsiho jednani komise.
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Na zaklad& provedeného posouzeni a nasledné diskuse ptijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazeée €. 9 zcela spliiuje zakonné pozadavky a poZadavky zadavatele
uvedené v zaddvacich podminkdch a z hlediska toho, zda uchaze¢i nepodali neprijatelné
nabidky podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona.

V soupisu stavebnich praci jsou ocenény viechny polozky, tak jak zadavatel poZzadoval
v zadavacich podminkdch. Chybi &ist soupisu praci v listinné podobé. Uchaze¢ bude
vyzvan k pisemnému objasnéni nabidky.

Zda nabidka neobsahuje mimoiadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77
odst. 1 zakona, bude piedmétem dalSiho jedndni komise.

| BES s.r.o.
se sidlem: Sukova 625, 256 01 BeneSov
IC: 437 92 553

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se

Bude pfedmétem
dal$iho jedndni komise.

Uchazeg:

Postup podle § 77 odst. 1 zikona

Na zakladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazeée ¢. 10 spliiuje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeci nepodali neprijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zikona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
polozky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkach.

Zda nabidka neobsahuje mimo¥idné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77
odst. 1 zidkona, bude pfedmétem dalSiho jednani komise.

Uchazeg: Spolecnost T.A.Q. s.r.o.

se sidlem: Fetrovska 1002/59, 160 00 Praha 6 - Dejvice
1C: 288 68 781

Postup podle § 76 odst. 3 zakona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zdkona Netyka se

Na zékladé provedeného posouzeni a nasledné diskuse piijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazeée €. 11 spliiuje zikonné pozadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeci nepodali nepFijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zdkona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény vSechny
polozky, tak jak zadavatel poZadoval v zadavacich podminkidch. Nabidka neobsahuje
mimoiadné nizkou nabidkovou cenu plnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zakona.

5/6



Uchaze¢: FIRESTA - FiSer, rekonstrukce, stavby a.s.
se sidlem: Mlynska 68, 602 00 Brno
IC: 253 17 628

Postup podle § 76 odst. 3 zikona Netyka se
Postup podle § 77 odst. 1 zidkona Netyka se

Na zédklad¢ provedeného posouzeni a nasledné diskuse pfijala komise nasledujici rozhodnuti:

Nabidka uchazece ¢. 12 splituje zakonné pozadavky a pozadavky zadavatele uvedené
v zaddvacich podminkich a z hlediska toho, zda uchazedi nepodali neprijatelné nabidky
podle § 22 odst. 1 pism. d) zakona. V soupisu stavebnich praci jsou ocenény viechny
poloZKky, tak jak zadavatel pozadoval v zadavacich podminkach. Nabidka neobsahuje
mimo¥adné nizkou nabidkovou cenu pIlnéni ve smyslu § 77 odst. 1 zikona.

Komise pfi své ¢innosti navrhuje vylou¢it nabidku &. 1 ze zadévaciho fizeni ve smyslu § 77
odst. 6 zakona. Nabidky ¢. 2, 3, 4, 5, 7, 8, 11, 12 budou déale hodnoceny zplisobem
stanovenym zadavatelem v zadavacich podmlnkach Nabidky ¢. 9 a 10 budou pfedmétem
dalsiho posouzeni.

Komise preruSuje své jednani. Znovu se sejde az obdrzi pisemné vysvétleni nabidky od
uchazeci ¢.9 nebo po uplynuti lhiity pro doru¢eni vysvétleni.

Zadny z ¢lent hodnotici komise nevyjadfil odliSny nazor oproti nazoru vétSiny.

V Ri¢anech dne 11.5.2016

. , \ -
Bc. Adéla Novotna E \(“m \[,é“"'\/ﬂ N

Ing. BoZena Chamova //)
n /f////

Jiti Capek

Miroslav Dostal E

N 1
Vaclav Pavlik \ S\
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