Profil zadavatele V Ri¢anech dne 21.05.2023

Reg. ¢.: VZ-205/23
Vyftizuje: Be. Josef Tesar

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 17 - 22 k veiejné zakazce ,,11/204 a 11/101, pielozka silnic
v useku D7-D8 I. etapa — podrobny GTP*

Viazeny dodavateli,

Krajska sprava a udrzba silnic Stfedoceského kraje, prispévkova organizace, se sidlem Zborovska
11, 150 21 Praha 5 — Smichov (dale jen ,,zadavatel*) Vam timto v souladu se zakonem ¢. 134/2016
Sb., o0 zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozd&jsich piedpist (dale jen ,,zakon*) poskytuje nize
uvedené vysvétleni zadavaci dokumentace k vyse uvedené vetejné zakazce.

Znéni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace:

17,

Zadavatel ve své odpovédi na zadost o vysvétleni ZD ¢. 13 ze dne 10. 5. 2023 uved|, Ze do ZD
priloZil doplnény pedologicky priizkum - sondy po 50 m.

Zadavatelem pfiloZena zprava "Pedologicky prizkum jako podklad pro vynéti ze ZPF pro akci pro
akci 11/204 a 11/101, pielozka silnic v Gseku D7 — D8, I. etapa, DUR/IC k UR" (ArtepGeo, s.r.o.,
02/2022) (dale jen Zprava) viak neni ndvrhem pedologického prizkumu, ktery ma Dodavatel
provést, nybrz zpravou o jiz provedeném pedologickém prizkumu (kterym se vzddlenost jiz
provedenych sond snizila na 50 m).

Tato Zprava nespecifikuje poZadavky na prace pedologického prizkumu, které maji byt
Dodavatelem provedeny v ramci podrobného GTP.

Proto Dodavatel Zada Zadavatele, aby do Projektové dokumentace pro podrobny
geotechnicky prizkum (Mott MacDonald, 08/2022) (dale jen Projekt GTP) doplnil pozadavky
na prace pedologického prizkumu, které maji byt Dodavatelem provedeny v ramci
podrobného GTP.

Vysvétleni zadavaci dokumentace:

TP76 v odst. 3.1.1 vyslovené uvadi, ze pedologicky priizkum musi byt sice v rdmci stavby
proveden, ale neni soucasti TP 76 ani soucasti GTP. Proto ho v ramci projektu podrobného GTP
nepozadujeme.

Znéni Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace:

18.

Zadavatel ve své odpovédi na Zadost o vysvétleni ZD €. 14 ze dne 10. 5. 2023 uvedl, Ze "Projekt
specifikuje nutné doplnéni pro podrobny geotechnicky prizkum, nikoliv pro podrobny
hydrogeologicky prazkum."

Tato Zadavatelova odpovéd nefesi otazku, poloZzenou v Zadosti o vysvétleni ZD ¢. 14.




Proto Dodavatel Zada Zadavatele, aby uptesnil, pro jaky pocet hydrogeologickych objektd
maji byt Dodavatelem nakoupeny tudaje o hladinach podzemni vody, jak Zadavatel pozaduje
v pol. 6.20 Vykazu vymér.

Vysvétleni zadavaci dokumentace:

V projektu podrobného GTP je pozadovano v odst. 1.1.3 pokracovani HG monitoringu z
predbézného IG prizkumu (monitoring kvality podzemnich vod a méfeni hladin ve stavajicich
studnich — v ndvaznosti na zjisténi predbézného GTP) — polozka 9.12. ve vykazu vymér. Polozka
6.20 se tyka spiSe nez konkrétnich objekt obecnych podrobnych informaci o srazkovych tthrnech
a kolisani hladin podzemnich vod v dané trase projektované komunikace (téch, jejichZ predani je
zpoplatnéno) — pro doplnéni kompletnich informaci o HG pomérech trasy a ovéteni, Ze nedojde
k ovlivnéni HG poméri stavbou.

19.

Znéni Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace:

Zadavatel ve své odpovédi na zadost o vysvétleni ZD €. 15 ze dne 10. 5. 2023 uved|, Ze "Zadavatel
odstranuje pozadavky na doplnéni ¢asového harmonogramu ke smlouvé."

Tato Zadavatelova odpovéd’ nefesi otazku, polozenou v Zadosti o vysvétleni ZD ¢. 15.

Proto Dodavatel zada Zadavatele, aby do Projektu GTP doplnil ¢asovy harmonogram praci
GTP. Bez casového harmonogramu praci GTP je Projekt GTP neuplny a je v rozporu s
technickym predpisem TP 76.

A pokud tak Zadavatel ucinit nehodla, Dodavatel Zada o sdéleni, z jakého davodu.

Vysvétleni zadavaci dokumentace:

TP 76 povinnost stanovit ¢asovy harmonogram praci GTP neuklada. Zadavatel vsak dopliuje
pozadavek na casovy harmonogram, ktery byl chybné smazan. K zadosti o vysvétleni ZD ¢. 15
Zadavatel uvadi, ze Zhotovitel ma pro realizaci praci definovanych v “Projektu podrobného
GTP” jiné kapacitni moznosti a jednotlivé terminy harmonogramu nejsou dale podrobnéji
preddefinovany.

20.

7 v

Znéni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace:

1. V bodé 8.4. pism. a) ZD Zadavatel za ucelem prokazani technické kvalifikace dodavatele dle
§ 79 odst. 2 pism. a) ZZVZ stanovil pozadavek na predloZeni seznamu vyznamnych
stavebnich praci, ze kterého bude vyplyvat, Ze dodavatel v poslednich 5 letech pred
zahajenim zaddavaciho fizeni realizoval nejméné 3 zakazky spocivajici ve vyhotoveni
podrobného geotechnického prizkumu s investi¢nimi naklady minimalné 6.900.000,- K¢ bez
DPH kazda, na stavbé minimalné dvoupruhové pozemni komunikace. Stejné hodnoty
referencnich zakazek se uvadi i u pozadavkud stanovenych v bodu 8.4. pism. b) ZD.

2. Dodavatel je presvédcen, Zze uvedena hodnota referencnich zkusenosti stanovenych pro
dodavatele i ¢leny tymu dodavatele je zcela neadekvatni a nemuize vést ke skutecné
hospodarské soutézi.

3. Zadavatel na dotaz ¢. 3 v rdmci Vysvétleni ZD ¢. 1-12 dne 2.5.2023 uved|, Ze si je védom, Ze
existuje dostate¢né mnoiZstvi referencnich zakazek realizovanych jinymi zadavateli v
poslednich 5 letech.

4. Dodavatel nezpochybnuje, Ze referencnich zakazek (tedy po zméné ZD zakdzek na
predbéiné nebo podrobné GTP pozemnich komunikaci; Dodavatel vSak upozorriuje, Ze
Zadavatel dle jeho ndzoru naddle neoprdvnéné neumoZniuje prokdzdni kvalifikace
zkusenostmi s doplrikovymi GTP, kdy obsahovd totoZnost s podrobnymi prizkumy vyplyva i




z TP 76) o pozadované hodnoté existuje velké mnozstvi, coZ je ostatné jednoduse ovéritelné
i z vefejné dostupnych zdrojli, zejména z registru smluv.

Dodavatel vSak Zadavatele upozoriuje na skute¢nost, Ze i pokud by takovychto referen¢nich
zakdazek bylo tisic, poZzadovanymi referenénimi zkuSenostmi disponuje jen nékolik malo
dodavateld, resp. skupin dodavatell jednajicich ve vzajemné shodé, ktefi o této skutecnosti
i 0 sobé navzajem velmi dobfe védi, pficemz okruh téchto dodavatelti je omezen vyhradné
jen na ty, ktefi realizuji GTP pro RSD CR, a to zejména na zakladé ramcovych dohod. Na
trhu GTP o hodnotach zhruba od 2,0 mil. K¢ a vySe pak vznikl dlouhotrvajici stav
neumoznujici vstup jinych soutéZiteld, tfebaze tito (stejné jako Dodavatel) maji potfebné
lidské zdroje, ekonomickou silu a stabilitu, jakoZ i kapacity a dostatecné rozsahlé a pocetné
zkuSenosti pro realizaci Verejné zakazky, resp. i ndsobné prevysujici potifeby Zadavatele.

Dodavatel je pfesvédcen, Ze pravé predevsim tuto skutecnost by mél Zadavatel (ktery ma
jisté zajem umozZnit opravdovou soutéz o Verejnou zakdzku a ziskat skute¢né ekonomicky
vyhodnou nabidku) vzit v potaz pfi uréovani pfimérené urovné kvalifikacniho pozadavku,
nebot jen pfi zohlednéni téchto skuteénosti lze hovofit o konani soutéie o Vefejnou
zakazku, ktera nebude jen predstiranym aktem a bude odrazet moznosti relevantniho
trhu v jeho skutecné podobé (srov. také v ramci pfechozich dotazll citovany rozsudek
Krajského soudu v Brné ze dne 10.3.2011, ¢j. 62 Ca 15/2009-71 (publikovano ve Shirce
rozhodnuti NSS, 4/2012)). Dodavatel pfitom plné pochopi, pokud Zadavatel po snizeni
pozadované urovné hodnoty referencnich zkusenosti (u dodavateli i u ¢lenli tymu) napt. na
drovent 2 mil. K¢ bez DPH bude toto sniZzeni kompenzovat napf. navySenim pozadavk( v
ramci jinych kvalifikacnich poZadavk(l, které budou z komplexniho pohledu garantovat
splnéni zakazky v minimalni poZadované kvalité.

S ohledem na vyse uvedené tedy Zadavatele Zddame o prehodnoceni jeho postoje, a vérime,
Ze poté upravi uvedené zadavaci podminky tak, aby adresné resil vyse uvedené skutecnosti
a naprosto Zalostny stav soutézZe, ktery by jinak mohl ocekavat.

Snizi tedy Zadavatel stanoveny financni limit dle bodu 8.4. pism. a) ZD z 6.900.000,- K¢ bez
DPH na uroven 2.000.000,- K¢ bez DPH a stanoveny limit vyznamnych referencnich
zakazek dokladanych u jednotlivych ¢lent realiza¢niho tymu dodavatele dle bodu 8.4.
pism. b) ZD z 6.900.000,- K¢ bez DPH na uroven 2.000.000,- K¢ bez DPH?

Pokud bude Zadavatel trvat na svém pozadavku, Zddame Zadavatele, aby dodavateltiim
ve smyslu ¢l. 84 odst. 2 smérnice 2014/24/EU (podle kterého plati, ze , Verejni zadavatelé
dokumentuji pribéh vsech zaddvacich fizenich bez ohledu na to, zda jsou vedena
elektronickymi prostredky. Za timto ucelem verejni zadavatelé zajisti, aby byla vedena
dostatecnd dokumentace pro odivodnéni rozhodnuti pfijatych ve vsech fdzich zaddvaciho
fizeni, jako je dokumentace ohledné komunikace s hospoddrskymi subjekty a vnitfnich
jednadni, pripravy zaddvacich podminek, pfipadného dialogu nebo jedndni, vybéru a zaddni
verejné zakdzky.“) odpovédél na tyto dotazy vychazejici z procesu dokumentace Verejné
zakazky a stanoveni zadavacich podminek:

- Z jakych konkrétnich udajd, informaci a zdroji Zadavatel pfi stanoveni daného
pozadavku vychazel?

- Z cteho vychazi ,védomi“ Zadavatele o tom, Ze existuje dostatecné mnoZstvi
referencnich zakazek realizovanymi jinymi zadavateli v poslednich 5 letech, resp.
provadél Zadavatel vlastni prizkum trhu?

- Ové&foval Zadavatel, jaké subjekty plsobici na relevantnim trhu GTP v CR redlné mohou
podat nabidku, resp. kolik téchto subjektd je?
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Vysvétleni zadavaci dokumentace:

Zadavatel na ivod odpovédi €. 20 obsahové zcela odkazuje na své objasnéni ¢. 2 ze dne 2.5.2023
ma za to, Ze svoji zaddvaci dokumentaci v této Casti jiz dostatecné vysvétlil

Nad ramec svych odpovédi a nad ramec svych zakonnych povinnosti ve snaze maximalné pfispét
k otevienosti a transparentnosti zadavaciho fizeni sdéluje potenciondlnim uchazecim, Ze
hodnota poZadovanych referencnich zakdzek v ramci technické kvalifikace je stanovena
v zadavacim fizeni v obvyklé vysi a pfimérené k pfedpokladané hodnoté verejné zakazky, a to
ve vysi, kterd je nizsi nez 50% predpokladané hodnoty verejné zakazky. Zadavatel tak ma zato,
Ze vySe pozadované verejné zakdzky je adekvatni a pfimérena pfedmétu a ucelu verejné
zakdzky.

Zadavatel naddle setrvava na pozadavku dolozit referencni zakdzky se zkuSenosti s pfedbéznym
nebo podrobnym GTP, nebot tyto druhy GTP jsou podstatné odlisné od doplrikového GTP, a to
zejména z hlediska komplexnosti a rozsahu zpracovani GTP. Pfedbézné ¢i podrobné zpracovani
GTP, na rozdil od dopliikového GTP, je zpracovani komplexni s ucelenou skalou profesniho
zaméreni, s Uplnym zpracovanim pozadavk( pro navazujici projektovou cinnost a pro celou
stavbu, coZ neni mozné tvrdit o dopliikovém GTP, jak jiZ jeho oznaceni naznacuje. Déle je tfeba
poznamenat, Ze TP 76 zcela jasné a nade vsi pochybnost definuji poZadavky na zpracovani
podrobného geotechnického prizkumu a rovnéz stanovi pripadné odlisnosti u jednotlivych etap
GTP v pribéhu zpracovani pfipravnych praci.

Zadavatel ddle sdéluje, Ze uverejnil cely obsah zadavaci dokumentace, zZadna ¢ast zadavaci
dokumentace neni neverejnd, své Uvahy o potfebé zadani vefejné zakdzky a ucelu verejné
zakdazky jako funkéniho celku ma zaznamenany ve spisu verejné zakazky, avsak neni si védom,
Ze by jakékoli ustanoveni ZZVZ ukladalo za povinnost sdélovat tyto skute¢nosti uchaze¢im.

vvvvv

zapojeni podnikatelskych subjektl do zadavaciho Fizeni sdéluje uchazecim, Ze pfi stanoveni
kritérii technické kvalifikace vychazel nejen z vlastni znalosti relevantniho trhu z pfedchozich
zakazek, ale rovnéz Cerpal poznatky z vefejnych zdroji obdobnych dodavatell na obdobn3, ne-
li totoznd, plnéni s prihlédnutim k casovému odstupu od zahajeni zaddvaciho fizeni. Zadavatel
rovnéz sledoval zachovani kontinuity svych pozadavk( z prfedchozich verejnych zakazek k ucelu
a predmétu verejné zakazky tak, aby maximalné pfrispél k Siroké mife zapojeni subjektl
potencionalné schopnych plnit dany rozsah verejné zakazky.

Zadavatel v této souvislosti sdéluje, Ze neni povinen na Ukor svych potieb a cilll sniZovat své
kvalifikacni pozadavky na odbornou zpUsobilost osob v tymu tak, aby se vystavil mozné hrozbé
nesplnéni predmétu verejné zakazky vybranym dodavatelem. Tuto svoji Uvahu opirda i o
judikaturni rozhodnuti nap¥. KSB 62 Ca 91/2008 — 103, kdy je zadavatel opravnén pfi stanoveni
technické kvalifikace zohledriovat i odbornou uroverni dodavatelll a predpokladat jejich
odbornost.

21.

r v

Znéni Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace:

1. V bodu 8.4. pism. b) ZD Zadavatel stanovuje podminky technické kvalifikace mj. pro osobu
zajistujici odbornou zpusobilost v oboru inZenyrskd geologie — geotechnika (Clen
realizac¢niho tymu €. 1), kterou ddle oznacuje jako odpovédny resitel ukolu.

2. Dale v bodu 8.4. pism. b) ZD Zadavatel dodavatelim nabizi alternativu, podle které pokud
odpovédny fesitel Ukolu nema autorizaci v oboru geotechnika, Ize spInéni tohoto pozadavku

4




v ramci tohoto kvalifikaéniho pfedpokladu prokazat prostfednictvim dalsi osoby zajistujici
odbornou zplisobilost v oboru geotechnika.

V odpovédi na souvisejici dotaz €. 3 v ramci Vysvétleni ZD €. 1-12 dne 2.5.2023 Zadavatel
uvedl, Ze prostfednictvim vySe uvedené alternativy v podobé dalsi osoby zajistujici
odbornou zpUsobilost v oboru geotechnika, kterou dodavatelim poskytuje, dle jeho nazoru
dochazi k rozsiteni hospodarské soutéze, pficemi zaroven vsak Zadavatel povaZuje za
adekvatni, aby i tato dalsi osoba disponovala relevantnimi zkuSenostmi odpovédného
resitele Ukolu, které ji umozni posoudit spravnost vyhotovovanych praci.

Poskytnuté vysvétleni Zadavatele se dle nazoru Dodavatele nevyjadfuje k podstaté dotazu
Dodavatele. Dodavatel znovu opakuje, Ze:

a) TP 76 (ktery sdm Zadavatel oznacuje za zdkladni dokument, kterym se fidi plnéni
Verejné zakazky) jasné stanovi, Ze zhotovitel GTP musi mit ve svém pracovnim tymu
inZenyrského geologa a autorizovaného geotechnika s dostatecnou praxi a
referencemi, tedy dvé riizné osoby;

b) TP 76 jasné stanovi, Ze fesitelem Ukolu GTP (tedy osoba, ktera je faktickym ekvivalentem
osoby, kterou Zadavatel oznacuje jako ,geotechnik”) musi byt osoba:

- sminimalné 5 lety praxe v oboru,

- s pfislusnym opravnénim podle zdkona ¢. 66/2001 Sb., o geologickych pracich ve
znéni pozdéjsich predpist a vyhlasky MZP 206/2001 Sb. o osvédéeni odborné
zpUsobilosti projektovat, provadét a vyhodnocovat geologické prace ve znéni
pozdéjsich predpisu, a zaroven

- s Opravnénim od Ministerstva dopravy k provadéni prizkumnych a diagnostickych
praci souvisejicich s vystavbou, opravami, udribou a spravou pozemnich
komunikaci podle MP SJ-PK ¢&j. 20 840/01 — 120 ve znéni pozdéjsich zmén (Uplné
znéni Véstnik dopravy 18/2008), které se vztahuje na provadéni geotechnického
prizkumu;

c) TP 76 tedy nehovofiotom, Ze by fesitel GTP musel mit autorizaci v oboru geotechnika;
TP 76 naopak hovofijen o tom, Ze vtymu zhotovitele GTP bude autorizovany geotechnik
(u néjz Ize z logiky véci predpokladat, Ze bude autorizovan v oboru geotechnika).

Dodavatel je tedy nadale presvédcen, Ze stanovené kvalifikacni pozadavky na osobu
geotechnika jsou zjevné nepfiméfené a nedlvodné omezujici hospodaiskou soutéz, nebot
Zadavatel poZaduje u této osoby autorizaci v oboru geotechnika, prestoZe zavazny
dokument (TP 76) o této potiebé nehovoti. Za situace, kdy Zadavateli neni timto
dokumentem, ktery ma garantovat plnéni minimalnich pozadavkd na kvalitu plnéni v ramci
celého oboru GTP, predepisovdno, aby trval na tom, aby mél fesitel GTP tuto autorizaci
(naopak je jasné indikovano, ze autorizovany vykon ¢innosti zajistuje jina osoba), nelze
povaZovat poZadavek Zadavatele v Zadném pripadé za dlvodny a ospravedinitelny,
prestoZe ma Zadavatel za to, Ze umoznuje nahrazeni nedostatku autorizace prostrednictvim
dalsi osoby.

Jak totiz vyplyva z pozadavki formulovanych pro ,,dalsi osobu zajistujici zpGsobilost v oboru
geotechnika”, tato osoba neni toliko autorizovanym technikem, nybrzZ fakticky pouze a jen
dal$im odpovédnym fesitelem Ukolu GTP, nebot Zadavatel i u této osoby vedle Opravnéni
Ministerstva dopravy poZaduje i zkuSenost v realizaci GTP v pozici odpovédného resitele
GTP. Jakkoli Dodavatel chape, Ze ne kazdy autorizovany geotechnik mizZe bez pfedchozich
zkuSenosti s GTP vykonavat ¢innost na této pozici, nerozumi tomu, pro¢ Zadavateli nestaci,
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aby tato osoba méla zkusenost s realizaci GTP v pfislusSném tymu na obdobné pozici (tak,
jako by tomu bylo i nyni).

7. Kromé toho Dodavatel stale nerozumi tomu, proc viibec a pro¢ vyluéné jen u ,nahradni”
osoby zajistujici zplsobilost v oboru geotechnika Zadavatel trvd na tom, aby tato méla
zkuSenost v pozici zodpovédného projektanta pfi realizaci alespon jedné zakazky spocivajici
ve zpracovani projektové dokumentace ve stupni DUR nebo DUR+ nebo DSP nebo DUSP
nebo DSP véetné ZDS/PDPS/VD-ZDS stavby dvoupruhové pozemni komunikace ve finanénim
objemu predpokladanych celkovych stavebnich nakladd této stavby alespon 1.000.000,- K¢
bez DPH.

8. Ktomu Zadavatel v ramci Vysvétleni ZD €. 1-12 dne 2.5.2023 konstatoval, Ze zhotovitel musi
o provedenych GTP vyhotovit prislusnou dokumentaci, kterda mlzZe byt vyuZita v ramci
raznych stupnl projektové dokumentace a nasledné souladnost svého pozadavku oprel o
rozhodnuti UOHS ze dne 27.7.2022, ¢&. j. UOHS-25304/2022/500.

9. Dodavatel v této souvislosti predné uvadi, e Zadavatelem odkazované rozhodnuti UOHS
povazuje za nepriléhavé, jeliko? z jeho znéni nevyplyva, 7e by se UOHS zabyval opravnénosti,
resp. zakonnosti dotéeného poZadavku Zadavatele (pokud tomu tak neni, Dodavatel uctivé
za4dd Zadavatele o oznaceni konkrétnich pasdzi Zadavatelem citovaného rozhodnuti, ze
kterych toto vyplyva). Dale k tomuto Dodavatel uvadi: Za prvé, predmétem plnéni Verejné
zakdzky nemaji byt projekéni Cinnosti tohoto typu. Za druhé, nedava jakoukoli logiku, aby
Zadavatel na této zkuSenosti trval jen pro pripad vyuZiti (zdanlivé) moZnosti doplnéni
chybéjici autorizace u osoby geotechnika jinou autorizovanou osobou.

10. Upravi tedy Zadavatel s pohledem na vySe uvedené zadavaci podminky ve vztahu k osobé
geotechnika (fakticky odpovédného fesitele GTP), resp. k dal$i osobé zajistujici odbornou
zpuisobilost v oboru geotechnika tak, Ze u dal$i osoby zajistujici odbornou zpusobilost v
oboru geotechnika odstrani pozadavky, které se maji vztahovat vylucné k cinnosti
odpovédného fesitele ukolu dle TP 76, zejména pak pozadavek na zkuSenost s realizaci
GTP v pozici odpovédného fesitele ukolu?

Odstrani Zadavatel u dal$i osoby zajistujici odbornou zpUsobilost v oboru geotechnika
diskriminaéni a nedlivodné omezujici poZzadavek na zkusenost s vypracovanim daného
stupné projektové dokumentace?

Vysvétleni zadavaci dokumentace:

Zadavatel uvadi, Ze pozadavek na ,,0svédceni o odborné zpiisobilosti podle ustanoveni § 3 odst.
3 zdkona ¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjsich predpist a ve znéni vyhldsky
Ministerstva Zivotniho prostredi ¢. 206/2001 Sb., o osvédceni odborné zpusobilosti projektovat,
provddét a vyhodnocovat geologické prdce v oboru inZenyrskd geologie” (dale jen , osvédceni®)
a pozadavek na ,autorizaci jako autorizovany inZenyr nebo technik v oboru geotechnika dle
zdkona ¢ 360/1992 Sb., o vykonu povoldni autorizovanych architekti a o vykonu povoldni
autorizovanych inZenyr( a techniki cinnych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich predpisi“ (dale jen
»autorizace”) povazZuje za ucelné a potrebné k radnému plnéni verejné zakazky. Oba parametry
se vzajemné doplnuji a predstavuji pro plnéni verejné zakazky nezpochybnitelnou pfidanou
hodnotu.

Zadavatel nadto v ¢l. 8.4. zaddvaci dokumentace stanovil, Ze ,V pfipadé, Ze osoba poskytujici
plnéni v oboru inZenyrska geologie - geotechnika - odpovédny resitel ukolu nemda autorizaci v
oboru geotechnika, Ize splnéni tohoto poZadavku v rdmci tohoto kvalifikacniho predpokladu
prokdzat alternativné prostiednictvim dal$i osoby zajistujici odbornou zpisobilost v oboru
geotechnika”. Predmétné poZadavky na osvédceni a autorizaci je tak moZné naplnit (za
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podminek dle zadavaci dokumentace) prostrednictvim dvou osob které obsadi pozici , 0soby
zajistujici odbornou zpUtsobilost v oboru inZenyrska geologie - geotechnika - odpovédny resitel
ukolu“.

Zadavatel tak vedle jednoznacného naplnéni svych potieb pro fadnou realizaci verejné zakazky
uvedenym zplsobem rozvolnil své pozadavky pravé za Géelem umoznéni Gcasti v zadavacim
fizeni i tém dodavatellm, ktefi nedisponuji osobou s osvédéenim i autorizaci zaroven.

Zadavatel povaZuje stanovené poZadavky za pfimérené a k namitkdm tazatele uvadi, Ze
pripousti bud soubéh doloZeni odborné zplsobilosti jednou osobou, nebo naopak dvéma
osobami

Nad ramec svych odpovédi a nad rdmec svych zakonnych povinnosti ve snaze maximalné pfispét
k otevienosti a transparentnosti zadavaciho fizeni sdéluje potencionalnim uchazedlm, Ze
stanovenim rozsahu svych pozadavki sleduje pfimérené zajisténi adekvatni vysoké miry kvality
plnéni, celistvosti odborného tymu zpracovatel( a tim i maximalné prispét k vysoké mire jistoty
drzeni bezvadného plnéni.

Zadavatel v této souvislosti sdéluje, Ze neni povinen na ukor svych potfeb a cil( sniZovat své
kvalifikacni pozadavky na odbornou zplsobilost osob v tymu tak, aby se vystavil mozné hrozbé
nesplnéni predmétu verejné zakdzky vybranym dodavatelem. Tuto svoji Uvahu opird i o
judikaturni rozhodnuti napr. KSB 62 Ca 91/2008 — 103, kdy je zadavatel opravnén pti stanoveni
technické kvalifikace zohledriovat i odbornou uroveri dodavatelll a predpokladat jejich
odbornost.

Zadavatel na zakladé vySe uvedeného setrvavd na rozsahu stanovené technické kvalifikace
verejné zakazky a neshleddva zakonné dlvody pro jejich zmény.

22,

Znéni Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace:

1. Zadavatel dale v bodu 8.4. pism. a) a b) ZD poZaduje za ucelem prokazani technické
kvalifikace dodavatele a také nékterych osob (geotechnik, pfipadné dalsi osoba zajistujici
odbornou zpUsobilost v oboru geotechnika), které se budou na pInéni Verejné zakazky
podilet, doloZeni referencnich zakdzek (zkuSenosti) s provadénim predbéinych a
podrobnych geotechnickych prazkum.

2. Soucasné Zadavatel uvedené typy prizkumi definuje ve vykladu zkratek a pojma v bodu 2
ZD jako geotechnické prlzkumy realizované v rozsahu a za predpokladd uvedenych v
technickém predpisu - TP 76, pficemz viak pozadavky na technickou kvalifikaci ve smyslu
bodu 8.4. pism. b) ZD jiZ odkaz na tento technicky predpis postradaji.

3. lJelikoz Zadavatel v ramci Vysvétleni ZD €. 1-12 dne 2.5.2023 v odpovédi na dotaz ¢. 5
neposkytl poZzadované vysvétleni, dovoluje se Dodavatel opétovné dotazat, zda z vyse
uvedeného spravné dovozuje, Ze u vSech dokladanych referencnich zakazek (resp.
zkusenosti osob podilejicich se na plnéni Vefejné zakazky) na pfedbéiné a podrobné
geotechnické prizkumy se musi jednat o prizkumy realizované za ucinnosti a dle
predpokladd uvedenych v TP 76?

4. Pokud je domnénka Dodavatele sprdvna a soucasti mj. i dokladanych referencénich zakazek
jednotlivych technikl skutec¢né musi byt vyhradné geotechnické prizkumy realizované za
uéinnosti TP 76, tj. prizkumy provadéné od roku 2008/2009 a novéjsi, pak v této souvislosti
Dodavatel upozoriiuje, Ze se dle jeho nazoru jedna o nezdkonny poZadavek Zadavatele,
ktery je v rozporu s ust. § 91 odst. 1 ZZVZ. Podle tohoto ustanoveni zakona plati, Ze pokud
zadavatel stanovi technické podminky s vyuZitim odkazu na normy nebo technické
dokumenty podle § 90 odst. 1 nebo 2 ZZVZ, nesmi odmitnout nabidku z dlivodu, Ze nabizené
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dodavky, sluzby nebo stavebni prace nejsou v souladu s takto stanovenymi podminkami,
pokud dodavatel prokaZe, Ze nabizené dodavky, sluzby nebo stavebni prace spliuji
rovnocennym zplsobem pozadavky vymezené takovymi technickymi podminkami, pficemz
dle nazoru Dodavatele prfedmétny technicky predpis v predchozim znéni upravoval
podminky pro vykon geotechnickych prizkumi zcela srovnatelnym a rovnocennym
zpusobem jako TP 76 ve stavajicim znéni a zkuSenosti osob ziskané provadénim
predmétnych prizkuma za Gcinnosti predchoziho znéni TP tedy maiji stejnou kvalitativni a
vypovidaci hodnotu jako prizkumy realizované za ucinnosti TP 76.

Jelikoz ani v tomto pfipadé Zadavatel v ramci Vysvétleni ZD €. 1-12 dne 2.5.2023 v odpovédi
na dotaz €. 5 neposkytl pozadované vysvétleni, dovoluje si Dodavatel opétovné pozadat o
objasnéni, zda jsou pro Zadavatele akceptovatelné rovnéz referencni zkusenosti dotéenych
osob na predbéiné a podrobné geotechnické prizkumy realizované za uéinnosti dotéeného
technického predpisu v jeho predchozim znéni?

Vysvétleni zadavaci dokumentace:

K bodu1la 2:

Zadavatel na Uvod odpovédi €. 22 obsahové zcela odkazuje na své objasnéni¢. 5 ze dne 2.5.2023
ma za to, Ze svoji zadavaci dokumentaci v této Casti jiz dostatecné vysvétlil.

Nad ramec svych odpovédi a nad rdmec svych zakonnych povinnosti ve snaze maximalné pfispét
k otevienosti a transparentnosti zaddvaciho fizeni sdéluje potenciondlnim uchazeclm, Ze
pouziti terminl a vysvétlujicich zkratek znamych v odbornych kruzich je moZné a zadavatel je
opravnén i kjejich pouZziti v zaddvaci dokumentaci, pficemzZ plné predpoklada odbornost
dodavatell ve vztahu k verejné zakazce, zde odkazuje na rozhodnuti UOHS R0095/2020.

K bodu 3:
Ano, tazatel spravné dovozuje.

Souhrné k dotazu:

Zadavatel uvadi, Ze nemUZe predjimat, zda vSechny zakazky realizované pred ucinnosti TP 76
byly plnény za podminek obdobnych TP 76 (a tedy Ze je lze povaZovat za kvalitativné
srovnatelnou zkusSenost). Odpovédnost za nabidku spociva primarné na dodavateli. Jediné v
pfipadé pochybnosti ohledné dodavatelem doloZené zakazky, co do obdobnosti plnéni
standarddm zakotvenym v TP 76, bude zadavatel poZadovat doloZeni, Ze se skute¢né jednalo o
zakdzku realizovanou dle obdobnych podminek.

Zadavatel si plné uvédomuje, Ze Technicky predpis 76 platny v dobé zahajeni zaddvaciho fizeni
je predpis ze dne 17.6.2009, schvaleny MD — OSI ¢.j. 485/09-910-IPK/1 s Géinnosti od 1.7.2009.
Pro zachovani maximalni vstficnosti pristupu k uchazeélim, zadavatel sdéluje nad ramec svych
povinnosti, Ze zakladni rozdily mezi plivodnim znéni pfedpist a TP76 jsou jiz hned v ¢asti ATP76
— zasady geotechnického prlzkumu, v doporucenych méfitcich podkladli pro GTP,
v geotechnickych zhodnocenich vysledk( prizkumu, v ¢asti B — provadéni geotechnického
prazkumu v pozadavcich na Dokumentaci GTP, na analyzy, monitoring i zpravy o vysledcich
prazkumnych praci.

Zadavatel na zdkladé vysSe uvedeného setrvdva na rozsahu stanovené technické kvalifikace
verejné zakazky a neshledava zakonné divody pro jejich zmény.




V souvislosti s vysvétlenim a zpracovanim dotazil k zadavaci dokumentaci dale zadavatel®:

prodluzuje Thitu pro podani nabidek do 01.06.2023 do 09:00 hod
] méni piedpokladanou hodnotu zakazky na ............ bez DPH
uvefejiiuje v piiloze
VyzvaZD aktll a VVzor smlouvy aktll (s HMG dle vysvétleni ¢. 19)

1 X Zadavatel tkon realizoval
O Zadavatel ukon nerealizoval



